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  چكيده

هايي براي جلب مشاركت كشاورزان در هاي خطير مديريت ترويج كشاورزي، بكارگيري رهيافتيكي از رسالت

-ها، كه توجه ويژهيكي از اين رهيافت. باشدهاي جديد كشاورزي ميها و نوآوريهاي ترويجي اشاعه تكنولوژيبرنامه

ها دارد مدل توسعه مشاركتي فناوري وريآها و انتقال فنت كشاورزان در فرايند نشر نوآورياي به مسأله مشارك

)PTD( طرح بهنژادي مشاركتي . باشدمي)PPB( اي از طرح توسعه مشاركتي فناوري كه زير مجموعه(PTD)  ،است

لمللي تحقيقات  آغاز گرديد و ابا همكاري موسسه توسعه پايدار و محيط زيست و مركز بين 1385در ايران از سال 

قصد دارد تحقيق  بنابراين به علت نوپا بودن آن در ايران، اين. شودتوسط موسسات تحقيقات روستايي مديريت مي

اين مطالعه از نوع تحقيقات توصيفي ـ . را مورد بررسي قرار دهدها و موانع بكارگيري بهنژادي مشاركتي قابليت

جامعه مورد مطالعه تحقيق اين  .با استفاده از فن پيمايش انجام شد 1392ت ميداني در سال باشد كه به صورهمبستگي مي

با استفاده از روش سرشماري مورد مطالعه قرار كه ) N=95(نفر از بهنژادگران مراكز تحقيقاتي استان تهران بودند 95

دهد كه نتايج بدست آمده نشان مي. گرفتآوري شد و مورد تجزيه و تحليل قرار پرسشنامه جمع76 در نهايت، .گرفتند

مهمترين قابليت بهنژادي مشاركتي از ديدگاه بهنژادگران، قابليت اجرا كردن اين روش در مزارع كشاورزان به صورت 

)On-farm( همچنين در بكارگيري اين روش بهنژادگران موسسه تحقيقات ثبت و گواهي بذر و نهال، مراكز . بود

توان گفت از نظر بر اساس نتايج بدست امده مي. اندبيشترين مشاركت را از خود نشان دادهدانشگاهي و مروجان 

نبود هماهنگي لازم و كافي بين بخش : بهنژآدگران دو مانع مهم در پيش روي بكارگيري بهنژادي مشاركتي عبارتند از

نتايج رگرسيون خطي نشان . انهاي مختلف، عدم وجود روحيه كارجمعي و مشاركتي در بين كشاورزان و پژوهشگر

درصد از واريانس متغير بكارگيري بهنژادي  58توانند ها و موانع بهنژادي مشاركتي ميدهدكه متغيرهاي قابليتمي

  .مشاركتي از ديدگاه بهنژادگران را تبيين كنند

  ، بهنژادگرانتوسعه مشاركتي فناوري، بهنژادي مشاركتي  :كليدي هايواژه
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  مقدمه

آوري و غيره در قياس با ساير تامين امنيت غذايي و ارز ،خش كشاورزي بدليل افزايش برخورداري از رشد مستمر اقتصاديب   

 .نقش حياتي در اقتصاد ايران بر عهده دارد ،چنيناين بخش هم. هاي خاصي برخوردار است هاي اقتصادي كشور از قابليتبخش

در بسياري از كشورها معرفي گرديده و جمعيت زيادي را براي اشتغال به خود كشاورزي به عنوان قطب صنعتي هم چنين، 

هاي از طريق كاربرد تكنولوژي ،ها براي توسعه كشاورزيتاكنون تلاش). et al., 2010) Gangn اختصاص داده است

كنون ادامه دي شروع شده و تاميلا 1950مختلف در جهت افزايش هر چه بيشتر كميت توليد بوده كه با وقوع انقلاب سبز از سال 

استفاده بيش از حد از مواد  ،آلودگي منابع آبي ،فرسايش خاك .است  هايي را به همراه داشتهها بحراناما اين تلاش ،داشته

فقط مقدار كمي از نگراني  ،هاي طبيعي براي حيات وحش و حشرات تخريب زيستگاه ،هاي زير زمينيكاهش سطوح آب ،شيميايي

 and استسياستگزاران كشاورزان و عموم بيان شده  ،متخصصان كشاورزي ،بوم شناسان ،ه توسط طرفداران محيط زيستاست ك

Calvin, 2011) Bradford( .توان هاي كنوني مديريت ترويج كشاورزي را ميهمچنين در كنار اين مسايل، يكي از چالش

بنابراين به منظور . هاي جديد كشاورزي دانستها و نوآورينولوژياشاعه تك ،هاي ترويجيجلب مشاركت كشاورزان در برنامه

ها بايد در جهت تعيين سياست فرايندهاي. ها بايد شكل جديدي به خود گيرددستيابي به كشاورزي پايدار شيوه تدوين سياست

بيشتر بر منابع در دسترس محلي و توانمندسازي و مشاركتي بودن گام بردارند و شرايطي را براي توسعه پايدار فراهم كنند كه 

فرايندهاي سياستگذاري اثربخش، كنشگران و موسسات مختلف را ). Fami, 2006(هاي بومي استوار باشند دانش و مهارت

آنچه كه ضرورت آن كاملاً محسوس  .آوردبيني گرد هم ميها و مسائل غيرقابل پيشجهت تعامل خلاق و براي بررسي واقعيت

اي ها باشد به گونهگري نقطه ثقل تدوين سياستهايي است كه در آنها مشاركت، مذاكره و ميانجيتوسعه رهيافت ابداع و ،است

ها، كه يكي از اين رهيافت). Rolling and Pretty, 1997(اي را در عمل فراهم سازد كه حس تعلق عمومي بسيار گسترده

PTDها دارد مدل توسعه مشاركتي فناوري وريآها و انتقال فننشر نوآوري اي به مسأله مشاركت كشاورزان در فرايندتوجه ويژه
2 

از طريق اين مدل افزايش . هاي انتقال فناوري بوجود آمده استباشد كه در واقع اين مدل جهت رفع نقاط ضعف ساير مدلمي

ين افزايش قابليت هماهنگي با تغييرات، اعتماد به نفس كشاورزان، ارتقاء ظرفيت نوآوري و خلاقيت و توان آزمايشگري و همچن

به دانش بومي و  PTDدر ). David et al., 2010 (هاي سنتي توليد و انتقال فناوري است تر از مدلامكان پذيرتر و عملي

هاي توسعه فناوري PTD هدف . پذيري در اين مدل بيشتر مدنظر استشود و اصل انعطافموانع و مسائل كشاورزان توجه مي

در اينجا كشاورزان دانش خود را در . در كشاورزي است 3ناسب و قابل استفاده آسان از طريق به كارگيري اصول اقدام پژوهيم

كنند و از طرف ديگر هم محققان دانش عملي و تخصصي خود را در هاي عملي عرضه ميهاي زراعي محلي و مهارتزمينه نظام

اي از طرح توسعه مشاركتي در اين راستا، طرح بهنژادي مشاركتي كه زير مجموعه). Asadi et al., 2007(گذارند ميان مي

المللي تحقيقات با همكاري موسسه توسعه پايدار و محيط زيست و مركز بين 1385است در ايران  از سال  (PTD)فناوري 

-ات تحقيقات روستايي مديريت ميو چند موسسه داخلي ديگر  آغاز گرديد و توسط موسس 4)ايكاردا(كشاورزي در مناطق خشك 

هاي فقير دنيا را كشاورزان خرده پا و كم درآمد در كشورهاي درصد از انسان75توجه به اين نكته ضروري است كه بيش از . شود

 .شوددرصد بذر مصرفي در اين كشورها توسط كشاورزان توليد مي90دهند و همچنين بيش از در حال توسعه تشكيل مي

(Ceccarelli et al., 2000) هاي مرسوم برنامه هاي بهنژادي مشاركتي گياهان زراعي به روشاضافه كردن برنامه

گردد كه مطابق با نياز دهد و به توليد ارقام زراعي اصلاح شده جديدي منجر ميها را افزايش ميبهنژادي، كارامدي اين برنامه

چرا كه در اين روش كشاورزان از ابتدا تا انتهاي  ،باشدكشاورزان است ميكشاورز و سازگار با شرايط مناطق هدف كه همان مزرعه 

-مراحل بهنژادي مشاركت دارند و با توجه به معيارهاي خود و دانش بومي و آگاهي از شرايط محيطي ارقام برتر را انتخاب مي
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هاي بهنژادي از اي از برنامهدههاي مشاركتي، قسمت عمدر واقع در برنامه). Ceccarelli and Grando, 2008(نمايند 

- يابد و كشاورزان براساس تجربيات و دانش بومي خود در امر گزينش ژنوتيپهاي تحقيقاتي به مزراع كشاورزان انتقال ميايستگاه

، موسسه ايكاردا طرح بهنژادي ميلادي1996 از سال ). Ceccarelliو (2008كنند هاي برتر با بهنژادگران همكاري مي

تي گياهان زراعي را  به عنوان يك راهبرد مربوط اصلاح نباتات مورد استفاده قرار داد و پس از آغاز اين طرح در سوريه در مشارك

 يبرا توجه قابل پتانسيلي يمشاركت يبهنژاد. با موفقيت آزمايش شد غيرهمراكش و  ،كشورهاي ديگري چون اردن، الجزاير، مصر

هاي بهنژادي به ها و استراتژيروش كشاورز و بهنژادگر دانش و مهارت خود را در مورد گونهدر اين  .دارد يمحل يهاگونه حفظ

و  بهتر درك كهكند به بهنژادگر كمك مي و شودمي بهنژادگر و كشاورز نيب ارتباطسبب تقويت  روش نيا .گذارنداشتراك مي

 به اشاره ،يمشاركتي بهنژاد. باشند داشته كشاورزان حاتيترج و ازهاين نيهمچن وي سنت تيريمد، محل تيموقع از تريعميق

 نظر مورد يهايژگيو براساس خود و دهنديم رشد خود يهانيزم در را محصولات كشاورزان ،دارد متمركز ريغ يهاانتخاب

در المللي تحقيقات كشاورزي كه يكي از اهداف موسسات بين ).Weltzein and Christinck, 2011( كننديم انتخاب

باشد كه اين بانك در برگيرنده اطلاعاتي از نيازها و كنند، ايجاد يك بانك اطلاعاتي از دانش كشاورزان ميزمينه مشاركت كار مي

باشد، ثبت سيستماتيك دانش كشاورزان و استفاده ها نيز ميها و خواستهاي كشاورزان و دلايل موجود براي اين نيازمنديخواسته

در فرايند توسعه . (Ceccarelli, 2008) اي رسمي بهنژادي از دستاوردهاي مهم بهنژادي مشاركتي است هاز آن در برنامه

هاي بدين ترتيب كه دانش و منابع بومي شناسايي شده، گزينه ،گيردمورد توجه قرار مي PTDبهنژادي مشاركتي نيز  كليه اصول 

در اينجا  .يابندهاي گسترده كسب سازگاري توسعه مياز آزمايشعلمي و بومي هردو منظور گرديده و در شرايط بومي، بعد 

  . پردازندكشاورزان پژوهشگر و ساير افراد دخيل در طرح با هم به يادگيري و اجراي اصول مي

كت باشد و مشارهايي كه بهنژادي مشاركتي به همراه دارد، به چالش كشاندن ذينعان در امر مشاركت ميها و قابليتيكي از مزيت

بنابراين، بركارايي و اثريخشي . شودها ميذينفعان به طور اعم و كشاورزان به طور اخص، باعث تسريع احتمال پذيرش برنامه

وري را به دنبال خواهد داشت كه خود ذاتاً يك پارامتر شود و افزايش اين دو پارامتر، افزايش بهرههاي بهنژادي افزوده ميبرنامه

از طرفي ديگر، بهنژادي مشاركتي موجب تقويت روحيه  .)Ceccarelli and Grando, 2002(ود شاقتصادي محسوب مي

اندركاران ذيربط انتقال پيدا كرده شود و اين روحيه با استفاده از رهيافت پايين به بالا  به مسئولان و دستكشاورزان مي 5خوداتكايي

باشد مي هاي آن، ايجاد نبود ذهنيت وابستگيخواهد بود كه يكي از جلوهو نتيجه آن در سطح جامعه از بين رفتن ذهنيت وابستگي 

 ;Flora, 2010; Almenkinders, et al., 2009)كندكه در توسعه اقتصادي يك كشور نقش مهمي را ايفا مي

Danial, et al., 2007) .  كردن كشاورزان اجراي اين طرح به شيوه مشاركتي در ايران نشان داد كه اين رهيافت در توانمند

 2001(در تحقيقي كه . (Heidari et al., 2007)هاي توليد و افزايش درآمد موثراست كاهش هزينه ،در حل مشكلات خود

( Eke and Emah هاي توسعه كشاورزي پايدار در هاي آموزشي كشاورزان براي اجراي برنامهتحت عنوان ارزيابي روش

 - هاي ترويجي ترين روش آموزشي در طرحهاي مشاركتي به عنوان مهمسيدند كه فعاليتبه اين نتيجه ر ،نيجريه انجام دادند

  .شودآموزشي محسوب مي

از . ها و مزاياي طرح بهنژادي مشاركتي، مزيت اقتصادي آن استطبق مطالعات انجام شده در كشورهاي گوناگون، از ديگر قابليت

در اين روش، . باشدتوان به آن اشاره نمود، افزايش عملكرد محصول ميتقيم ميترين مزيت اقتصادي را كه به طور مسجمله، مهم

شود، ارقام مرغوب هر منطقه توسط بهنژادگران با توجه به اينكه از دانش بومي كشاورزان در شناسايي ارقام پرمحصول استفاده مي

گيرند قام مذكور، مجدداً در اختيار كشاورزان قرار ميشوند و پس از انجام اعمال بهنژادي به منظور ارتقاء كيفيت ارانتخاب مي

(Fufa et al., 2010) .هاي مربوط به سموم و توان به كاهش هزينهاز اثرات غير مستقيم اقتصادي بهنژادي مشاركتي مي

اهداف مهم بهنژادي از طرفي ديگر، از آنجايي كه يكي از . هاي كشاورزي اشاره نمودهاي شيميايي، آبياري و ساير نهادهكشآفت

                                                
5 Self reliance 
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 ، دانشگاه زنجان1393شهريورماه  13-11تسهيل اطلاعات و نوآوري ها براي توانمندسازي كشاورزان خانوادگي، 

توان با صادرات ارقام محصول به باشد، ميهاي پرمحصول ميها و ذخاير ژرم پلاسمي غني از واريتهمشاركتي، ايجاد بانك

بهنژادي مشاركتي به واسطه كمك به حفظ تنوع . كشورهاي آسيايي و اروپايي يك منبع ارزآوري مناسبي براي كشور ايجاد نمود

هايي اقتصادي اساسي و عدالت اجتماعي را به ارمغان بياورد جوييهاي سالم، صرفهتواند اكوسيستممي زيستي در كشاورزي،

)Altieri, 2008 .(كند كه هر محصولي براي يك در واقع بهنژادي مشاركتي با استفاده از تحليل هزينه فايده مشخص مي

و زيان كشاورزاني كه بدون آگاهي هر بذري را در هر شرايطي  باشد و از اين طريق به كاهش ضررشرايط آب و هوايي مناسب مي

  ).Mendum and Glenna, 2010( كندكشت  مي كنند كمك مي

هاي شيميايي و افزايش درآمد در طي مقايسه بين طي تحقيق كه وزارت جهاد كشاورزي ايران در رابطه با ميزان مصرف نهاده

-- 87هاي سال متوالي در طي سال 3كشاورز و در  1197منطقه و در بين  7 هاي مرسوم و جديد بهنژادي مشاركتي درروش

هاي شيميايي با درصدي استفاده از نهاده46درصدي در درآمد و كاهش  33به اين نتيجه رسيد كه كه افزايش  ،انجام داد 1385

(IFAOM, 2003اجراي طرح مشاركتي بوجود آمده است 
بهنژادي  Singleton and Sinabell (2003) از نظر). 6

بلكه موجب حفظ و  ،گردددرصد كاهش استفاده از مواد شيميايي مي 50مشاركتي، نه تنها از نظر اقتصادي مثمر ثمر و منجر به 

انجام دادند، به اين نتايج رسيدند كه   Tchouamo et al (2005)در تحقيقي كه . شودنگهداري از منابع طبيعي نيز مي

درصد هزينه زراعي خود  11درصد كشاورزان از نهاده شيميايي كمتر استفاده كنند و به ميزان  47شده كه  بهنژادي مشاركتي باعث

ها و در تحقيق خود يافتند كه اين طرح موجب شده تا كشاورزان از نهاده Khisa and Heineman) 2005(. را كاهش دهند

كه در پاكستان انجام داد، ديده شد   Khan)2006(در تحقيق . يابد مواد شيميايي كمتر استفاده نمايند و درآمد آنها هم افزايش

.  باشدها در آنها كمتر ميكه عملكرد كشاورزاني كه تحت پوشش طرح بهنژادي مشاركتي بودند، بيشتر و ميزان استفاده از نهاده

به اين نتيجه رسيدند كه  ،در سوريهدر مطالعه تحليل هزينه ـ فايده برنامه بهنژادي مشاركتي جو ) 1999(مصطفي و همكاران 

بنابراين استفاده از بهنژادي مشاركتي به  .هاي بهنژادي مشاركتي مي باشدهاي استفاده از بهنژادي سنتي بيشتر از هزينههزينه

اند از برخي از محققان نيز بيان كرده (Mustafa et al., 1999).  باشدتر ميخصوص از نظر اقتصادي مقرون به صرفه

هاي حمل ونقل، نيروي كار، بنابراين هزينه ،شودانجام مي) On farm(هاي بهنژادي مشاركتي به صورت آن فارم آنجايي برنامه

 ,Pachicoدهد هاي بخش دولتي را كاهش ميمواد شيميايي جهت انجام آزمايشات كشاورزي، اجاره زمين و به طور كلي هزينه

گردند و در آن ده در مزارع تحقيقاتي در شرايطي متفاوت با مزارع كشاورزان كشت ميبه طور كلي ارقام اصلاح ش). (2001

شرايط عملكردي مناسب دارند، حال آنكه ممكن است اين ارقام در شرايط مزارع كشاورزان عملكردي مطلوب نداشته باشند، 

يگر مواد شيميايي مصرفي در كشاورزي هاي متداول بهنژادي به ميزان بيشتري كود و دهمچنين ارقام اصلاح شده در روش

 ).Morris and Bellon, 2004( ها را ندارندپا توانايي تامين اين نهادهنيازمند هستند كه بسياري از كشاورزان خرده

يرش و پذ مهم، موانع ابعاد اين از يكي .است شده انجام پايدار هاي كشاورزييفناور مختلف بكارگيري ابعاد بر تاكيد با مطالعاتي

 حد تا كشاورزي پايدار پذيرش براي را كشاورزان تشويق فرايند  Ahmadvand (2008). باشدمي هابكارگيري اين فعاليت

ابزار Ahmadvand and Karami ( 2005) از نظر . داندپايدار مي موانع كشاورزي رفع و مشكلات حل به منوط زيادي

يريت تضاد است كه در بالاترين سطح خود بر فرآيند حل مشكل و علل پيشبرد و هايي، مدترويج براي رويارويي با چنين چالش

 به كمتر عوامل اين شناخت كشاورزي پايدار، توسعه ها درفناوري موانع بكارگيري وجود اهميت با. كاربرد فناوري ها تاكيد دارد

در  پذيرش بر موثر عوامل شناخت ارچوبچ در و فرعي موضوع يك صورت به بيشتر و گرفته قرار مورد مطالعه مجزا صورت

اصلي  موانع شناخت براي مشخصي چارچوب تواندليل، نمي همين به .است شده پرداخته آن به پيشين مطالعات

 آمريكاي در پاناما توسط كشاورزان پايدار هاي كشاورزيروش پذيرش عدم علل ررسيدر ب  Cochran (2003).يافت

 انتظار مناسب، نبود تجهيزات و امكانات زياد، هزينه روحيه مشاركت و علاقه در بين كشاورزان، نبود: نظير عواملي به مركزي،

 Surangsri and Nuta  (2011)حالي كه  كند، درمي اشاره ساير كشاورزان هاي موجود در بينپذيرش فعاليت نتايج براي
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 كافي كشاورزان در اين زمينه، نبود دانش ، مدت، كوتاه در وسملم نتايج نداشتن حفاظتي، هايمنافع فعاليت در ابهام تايلند، در

پذيرش و كاربرد  عدم علل ترينمهم هاي حفاظتي رافعاليت اجراي براي كافي زمان نداشتن به امكانات مناسب، دسترسي عدم

 و بازار را شرايط حفاظتي كشاورزي پيشبردع موان و هامحرك ترينمهم اروپا در 2Lahmar (201. (اندذكر كرده هااين روش

   Aref (2010).كندمي اجتماعي ذكر و فرهنگي نهادي، تكنولوژيكي، سياسي، هايفيزيكي، محيط  –زيستي  مزرعه، شرايط

داند كه اين ريزي صحيح جهت توسعه روستا ميعوامل بازدارنده پيشبرد توسعه كشاورزي پايدار را عدم برنامه در تحقيق خود،

هاي محلي پا، نبود تشكلكمبود منابع اعتباري، كمبود حمايت دولت جهت تهيه بودجه لازمه به كشاورزان خرده: عوامل شامل

در مطالعه خود مسايل اقتصادي، عدم حمايت دولت،  Veisi et al (2009). .باشندكشاورزي، دانش فني محدود كشاورزان مي

ها، عدم سازگاري آنها با شرايط آوريريافت اطلاعات فني، پيچيدگي فنارتباط كم كشاورزان با منابع د سوادي كشاورزان، كم

در  Javanmard and Mahmoudi (2008). هاي نوين دانستندآوريترين موانع پيشبرد اجراي فنكشاورزان را مهم

هاي بالاي ت، هزينهمطالعه خود، كمبود آگاهي و دانش كشاورزان از مزاياي اين سيستم كشاورزي، فقدان دسترسي به اعتبارا

 Wolf and Stein و Blackshaw (2004)  در مطالعات. دانندحمل و نقل را از جمله نقاط ضعف كشاورزي ارگانيك مي

. ، نبود هماهنگي بين بخشهاي ترويج و آموزش و تحقيقات، يكي از مشكلات طرح هاي مشاركتي ديده شد (2003)

Khoshnoudifar and Asadi (2010) د هماهنگي بين اين سه بخش را يكي از عوامل مهم در عدم موفقيت نيز نبو

ي بهنژادي هاروش موانع ازي كيدهد، نشان مي  Morris and Bellon )2004( يمطالعه. دانندهاي مشاركتي ميطرح

 رشدي هاطيمح ازي عيوس دامنه در آنها عملكرد نيانگيم كهي ارقام جادياي عني ع،يوسي سازگار با ديجد ارقام جاديا به ليتما ج،يرا

هاي بهنژادي در مزرعه كشاورز انجام و بنابراين بايد بخشي از برنامه است ،باشد موجودي زراع ارقام از بالاتري متمادي هاسال و

دي، هاي مرسوم بهنژاهاي بهنژادي مشاركتي به روشاضافه كردن برنامه .گيرد و رويكرد بهنژادي مشاركتي نيز وارد عمل شود

گردد كه مطابق با نياز كشاورز و سازگار با دهد و به توليد ارقام اصلاح شده جديدي منجر ميكارآمدي اين روش را افزايش مي

اي  بر روي محصول جو نتايج مطالعه). Ceccarelli, 2009(باشد شرايط مناطق هدف كه همان مزرعه كشاورزان است مي

پذيرند هاي توليد شده از مراكز تحقيقاتي را  نميهاي كاري ناپايدار بذرراني و محيطدهد، كشاورزان در شرايط بحنشان مي

)Mustafa et al., 2005 .(دهد كه مشاركت كشاورزان در بهنژادي ضروري است، اي ديگر نشان ميچنين نتايج مطالعههم

  ).Courtois et al., 2001( كنندزيرا كشاورزان در مراحل اصلي بهنژادي و در فرايند انتخاب مشاركت مي

هاي مختلف، يكي از اهداف اصلاح نباتات بيني بودن شرايط آب و هوايي به طور كلي و وجود ريز اقليمبا توجه به غير قابل پيش 

نمايند در مناطق خشك بايد شناسايي ارقامي باشد كه بتوانند شرايط نامساعد احتمالي را كه در آينده با آن مواجه خواهند شد تحمل 

تنها روش براي شناسايي چنين ارقامي، كشت و بررسي ارقام اصلاحي در مناطقي است كه ارقام . و عملكرد قابل قبولي داشته باشند

هاي هاي تحقيقاتي براي بررسي واكنش ژنوتيپاز اين رو در مناطق مختلف اقليمي ايستگاه. گرددبراي آن مناطق اصلاح مي

توانند الگوي هاي تحقيقاتي موجود نميبا توجه به تنوع گسترده اقليمي، ايستگاه. انداه اندازي شدهاصلاحي به شرايط مختلف ر

هايي كه در شود كه بعضي از ژنوتيپدقيقي از مناطق هدف كه همان مزارع كشاورزان است، باشند به همين دليل مشاهده مي

- ايط مزرعه زارعين به دليل تفاوت بين شرايط مزرعه زارعين و ايستگاههاي تحقيقاتي از نظر عملكرد برتري دارند، در شرايستگاه

  ). Ceccarelli, 2009(نمايند هاي تحقيقاتي برتري خود را حفظ نمي

 برنامه قالب در آموزش و ترويج معاونت در محوري فعاليت ترينمهم عنوان به طرح بهنژادي مشاركتي اجراي حاضر، حال در  

 هم. باشدمي توسعه و اجرا حال در و تصويب تدوين، الملليبين همكاري همچنين و بخشي بين مشترك يهاهمكاري با و ملي

 بار و خوار سازمان متحد، ملل سازمان عمران برنامه ،استاني ملي،: هايهمكاري سطح شش در ايران، در اين طرح اكنون،

با توجه  چنين،هم. باشدمي فعاليت حال در آسيا وريبهره ازمانس و خزر درياي حاشيه هايهمكاري برنامه ملل، سازمان كشاورزي

نسبت به روشهاي رايج بهنژادي از كود و مواد شيميايي كمتري  ،مشاركتي يبهنژادي هاروش در شده اصلاح ارقامبه اينكه 

 از مشاركتيي بهنژاد يهابرنامه حاصلي دستاوردهاشود و از طرفي، كند، براي سلامت محيط زيست توصيه مياستفاده مي
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 حال دري كشورها كشاورزان از تعداد بسيار زيادي وجود نيا با ،است بوده انساني علمي هاتيموفق نيترموثر و نيتربرجسته

 با كوچك مزارع در كشاورزان نيا اكثر هستند، بهرهيبي كشاورز در علم شرفتيپي دستاوردها و جينتا ازبويژه در ايران،  توسعه

 دري استاندارد طيشرا در كه ديجد شده اصلاح ارقام رشيپذ و كننديم معاش امرار قيطر نيا از نامناسب و ختس طيشرا

متاسفانه تاكنون مطالعات جامعي در زمينه همچنين، . ستين مقدور كشاورزان نياي برا اند،شده جادياي قاتيتحقي هاستگاهيا

هاي روش بهنژادي مشاركتي و موانع نابراين شناخت بيشتر مزايا و قابليت، بصورت نگرفته استدر ايران موضوع مورد تحقيق 

لازم به ذكر است، استان تهران، بدليل داشتن پتانسيل بالاي . كاربرد و پذيرش آن، براي ذينفعان بسيار حائز اهميت است

از  و هاتهران نسبت به ساير استانهاي تحقيقاتي در مراكز تحقيقات استان بدليل تعداد و تنوع محصولي در بخشكشاورزي و 

زمان و حجم اجراي  كه جامعه مذكور، به طور عملي و كاربردي با تمامي ابعاد موضوع مورد مطالعه سروكار داشتند و چونآنجايي 

ب استان تهران به عنوان محدوده مكاني تحقيق انتخا ، )سال 8(در اين استان سابقه بيشتري دارد  ،طرح بهنژادي مشاركتي

هاي آن تحقيق جامع در اين استان درباره شناسايي مشكلات و موانع بكارگيري بهنژادي مشاركتي و قابليت از طرفي، .گرديد

شناخت مشكلات و موانع بكارگيري بتوان نقاط قوت و ضعف آن را شناسايي كرده و ضرورت دارد با  بنابراين،. انجام نگرديده است

تر سعي در حل مشكلات در راستاي اجراي اين راهبرد كرده و موجب ارتقاي عملكرد و برجسته ،وطهاندركاران و عوامل مربدست

هاي زيادي در بخش كشاورزي بوده و با هزينه كمتر، شاهد پيشرفت هاي بهنژادي مشاركتي شوند تا بتوان،شدن مزايا و قابليت

ها و موانع بهنژادي مشاركتي از حاضر سعي دارد تا به بررسي قابليت دراين راستا، مقاله. تري را توليد نمودمحصول بيشتر و سالم

 .ديدگاه بهنژادگران مراكز تحقيقاتي استان تهران بپردازد

 

 هامواد و روش

آزمايشي، از نظر هدف در زمره هاي كمي، از نظر ميزان كنترل متغيرها از نوع غيرتحقيق حاضر از نظر ماهيت از نوع پژوهش    

جامعه آماري تحقيق را بهنژادگران استان . كه با استفاده از پرسشنامه به روش ميداني انجام شد آيدكاربردي به شمار مي تحقيقات

مورد  1392در سال  كه با استفاده از روش سرشماري) N=95(تهران تشكيل دادند كه در مراكز تحقيقاتي مرتبط فعاليت داشتند

لازم به ذكر است با توجه به . آوري گرديد و مورد تجزيه و تحليل قرار گرفتپرسشنامه جمع 76مطالعه قرار گرفتند و در نهايت 

از ها، به منظور بالا بردن اعتبار نتايج تحقيق و قابليت تعميم آن به كل جامعه مورد تحقيق، عدم بازگشت تعدادي از پرسشنامه

هاي هاي متخصصاني كه در اولين مرحله توزيع، پرسشنامهسشنامههاي پرپاسخبدين ترتيب كه . استفاده شد 7روش مطالعه پيگير

از نظر متغيرهاي اصلي  9و آنهايي كه با تاخير و پس از پيگيري پرسشنامه خود را باز پس داده بودند 8خود را باز پس داده بودند

نتيجه  ،هاي اين دو گروه مشاهده نشدبا هم مقايسه شدند و چون اختلاف معناداري بين پاسخ) متغيرهاي وابسته و مستقل(تحقيق 

هاي متخصصاني است كه هاي بقيه متخصصاني كه پرسشنامه ها را باز پس داده بودند، مشابه با پاسخگرفته شد كه پاسخ

 ,Smith(بنابراين نتايج تحقيق به كل بهنژادگران استان تهران تعميم داده شد  .ها را تكميل كردند و باز پس فرستادندپرسشنامه

1983; Linder and Wingenbach, 2002  Miller and.(  

ديـدگاه بهنژادگـران نسـبت بـه     : بخـش اول . اي در پنج بخش تـدوين شـد  ها و اطلاعات مورد نظر، پرسشنامهآوري دادهجهت گرد

مخالفم، : 2مخالفم، كاملاً : 1(شد كه براي سنجش اين متغير از طيف ليكرت پنج قسمتيرا شامل مي) گويه 18(بهنژادي مشاركتي 

نقـش  : ، بخـش سـوم  )گويـه 12(هاي بهنژادي مشاركتي قابليت: استفاده شد، بخش دوم) كاملاً موافقم: 5موافقم و : 4بي نظرم، : 3

كـه بـراي   ) گويـه 8(بررسي موانع بكـارگيري بهنـژادي مشـاركتي    : ، بخش چهارم)گويه8(ذينفعان در بكارگيري بهنژادي مشاركتي 

اسـتفاده شـد و بخـش پـنجم     ) بيشترين اهميت: 10بدون اهميت الي : 0(م، سوم و چهارم از طيف ده قسمتيهاي دوسنجش بخش

                                                
7
 Follow Up Study 

8 Early Respondants 
9
 Late Respondants 



  

                                             7 

 

 

 

 

: نوسيهپنجمين كنگره علوم ترويج و آموزش كشاورزي و منابع طبيعي ايران و اولين كنفرانس بين المللي خدمات مشاوره اي روستايي در آسيا و اقيا

 ، دانشگاه زنجان1393شهريورماه  13-11تسهيل اطلاعات و نوآوري ها براي توانمندسازي كشاورزان خانوادگي، 

متغير وابسـته تحقيـق ديـدگاه بهنژادگـران      .سوال باز و بسته مورد بررسي قرار داد10اي بهنژادگران را در هاي فردي و حرفهويژگي

قابليت هـاي بهنـژادي مشـاركتي، ذينفعـان، موانـع و      : ل تحقيق عبارتند ازنسبت به بهنژادي مشاركتي مي باشد و متغير هاي مستق

روايي ظاهري و محتويي پرسشنامه توسط جمعي از اساتيد ترويج و آمـوزش كشـاورزي و موسسـه     . ويژگي هاي فردي و حرفه اي

در بـين   10)پيشـاهنگ (مقـدماتي آزمـون براي تعيين پايـايي پرسشـنامه،   . اصلاح و تهيه بذر و نهال مورد بازنگري و تاييد قرار گرفت

مقـدار آلفـاي كرونبـاخ بـراي      16نسـخه   SPSSنفر از بهنژادگران استان كرمانشاه انجام گرفت سپس با استفاده از نـرم افـزار   25

رصد، فراواني ، د(ها نيز از آمار توصيفي در مرحله تجزيه و تحليل داده. بدست آمد 92/0تا  83/0هاي مختلف پرسشنامه بين قسمت

ضريب همبستگي پيرسون، اسپيرمن و رگرسـيون خطـي   (و آمار استنباطي ) ميانگين، انحراف معيار، ضريب تغييرات، كمينه و بيشينه

 : (هاي بخشـهايي  از پرسشـنامه ماننـد   بندي گويهدر بخش آمار توصيفي به منظور  اولويت .استفاده شده است) به روش گام به گام

نقش ذينفعان در بكارگيري بهنـژادي مشـاركتي و   هاي بهنژادي مشاركتي، ابطه با بهنژادي مشاركتي، قابليتدر ر ديدگاه بهنژادگران

 برخوردار كمتري تغييرات ازضريب كه ايگويه هر بطوري كه شد، استفاده تغييرات از ضريب، )موانع بكارگيري بهنژادي مشاركتي

قسمت آمار استنباطي بـا توجـه بـه ماهيـت متغيرهـاي مـورد اسـتفاده از آزمـون         در  .بود برخوردار خواهد بيشتري اولويت از باشد،

استفاده شد، چرا كه اين آزمون روابط بين متغيرهايي چون موانع و مشكلات، قابليت ها، ذينفعـان و  ) پيرسون و اسپيرمن(همبستگي 

ه در ادبيات تحقيق نيز در مـوارد مشـابه از آزمـون    كدهد به طوريمتغير ديدگاه بهنژادگران نسبت به بهنژادي مشاركتي را نشان مي

نيز به تخمين ميزان تاثير هريك از متغيرهـايي مـي پـردازد كـه بـا      ) OLS(تحليل رگرسيون خطي . همبستگي استفاده شده است

  . اندمتغير وابسته تحقيق همبستگي داشته

    نتايج

  اي بهنژادگرانهاي شخصي و حرفهويژگي

سال و كمتر بود و بيش از نيمي از بهنژادگران  35) درصد4/22( بدست آمد كه سن كمتر از يك چهارم از آنها) 8/41(سال42ان حدود ميانگين سني بهنژادگر

سال بدست آمد كه كمترين و بيشترين سابقه اشتغال به ترتيب  13ميانگين سابقه اشتغال بهنژادگران بيش از . سال داشتند 36-45سني بين ) درصد3/55(

-هاي  آموزشي بهنژادي شركت كرده مياز نظر ميزان دوره. سال و كمتر داشتند20سابقه كار ) درصد2/84(سال بود به طوريكه اكثر بهنژادگران 35و چهار 

برابر بهنژادگران زن  اند و تعداد بهنژادگران مرد تقريباً دوها شركت كردهدوره و كمتر از آن در اين دوره2توان گفت كه نزديك به سه چهارم از بهنژادگران 

رشته . مدرك دكتري داشتند) درصد2/38(در سطح كارشناسي ارشد و كارشناسي  و مابقي ) درصد8/61(تحصيلات كمتر از دو سوم بهنژادگران . بدست آمد

بطي چون ژنتيك، فيزيولوژي و هاي مرترشته) درصد3/30(بيوتكنولوژي و اصلاح نباتات و مابقي ) درصد7/69(تحصيلي بيش از دو سوم از بهنژادگران 

بر اين باور بودند كه ) درصد6/52(در حد متوسطي با بهنژادي مشاركتي آشنايي داشتند و اكثر آنها ) درصد2/59بيش از نيمي از بهنژادگران . زراعت داشتند

  .شود  اجرا) هم محقق محور و هم كشاورز محور(بهنژادي مشاركتي بايد به صورتي تركيبي از دو نوع سيستم 

  

  ديدگاه بهنژادگران در مورد بهنژادي مشاركتي

توجه به دانش بومي دربهنژادي مشاركتي ، وجود ارتباط قوي بين بهنژادگر  :دهد كه موضوعاتي چوننتايج بدست آمده نشان مي

عات كليدي در و كشاورز و پذيرش بيشتر ارقام اصلاح شده در بهنژادي كه در واقع اين سه اولويت بيانگر مسائل و موضو

  .باشندبكارگيري بهنژادي مشاركتي مي
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: نوسيهپنجمين كنگره علوم ترويج و آموزش كشاورزي و منابع طبيعي ايران و اولين كنفرانس بين المللي خدمات مشاوره اي روستايي در آسيا و اقيا

 ، دانشگاه زنجان1393شهريورماه  13-11تسهيل اطلاعات و نوآوري ها براي توانمندسازي كشاورزان خانوادگي، 

  )=76n(هاي ديدگاه بهنژادگران نسبت به بهنژادي مشاركتيگويه ميانگين، انحراف معيار و رتبه  - 1جدول 

*ميانگين نگرش
 انحراف معيار  

ضريب 

  تغييرات
 رتبه

 1  20/0 80/0 98/3 .شود در بهنژادي مشاركتي به دانش بومي كشاورزان توجه مي -

در بهنژادي مشاركتي با توجه به ماهيت آن بين بهنژادگر و كشاورزان ارتباط قوي  -

 2  21/0 83/0 84/3 . وجود دارد

بهنژادي مشاركتي سبب پذيرش ارقام اصلاح شده توسط كشاورزان  قبل از   رها  -

 3  24/0 93/0 85/3 .شود سازي مي

گيرد، به  تر و سريعتر در اختيار كشاورزان قرار ميدر بهنژادي مشاركتي، تنوع ژنتيكي بيش -

 4  28/0 04/1 60/3 .يابد اين ترتيب قدرت انتخاب كشاورزان افزايش مي

 5  28/0 99/0 53/3 .هاي بهنژادي مشاركتي در راستاي اهداف توسعه پايدار كشاورزي است استفاده از روش -

 6  31/0 03/1 32/3 .بالا است بر خلاف روند رايج بهنژادي، در بهنژادي مشاركتي ميزان پذيرش ارقام رها شده -

 7  31/0 03/1 30/3 .شود بهنژادي مشاركتي باعث بهبود امرار و معاش كشاورزان مي -

 8  31/0 04/1 27/3 .دگير در بهنژادي مشاركتي ارقام بومي موجود در بانك ژن نيز مورد استفاده قرار مي -

هاي بهنژادي باعث كاهش بازده فني و اقتصادي آن شده  عدم مشاركت كشاورزان در برنامه -

 9  32/0 01/1 10/3 .است

ها فرصت  بهنژادي مشاركتي مختص مناطقي است كه تنوع از بين رفته و آفات و بيماري -

 10  32/0 77/0 35/2 .اند مناسبي براي شيوع و پيشروي بدست آورده

اعتبار علمي به نژادي مشاركتي براي شرايط كشاورزي در اراضي حاشيه اي ، ديم ،كم نهاده  -

 11  33/0 05/1 17/3 .و ارگانيك  بيشتر مي باشد

 12  33/0 00/1 05/3 .در بهنژادي مشاركتي كشاورز در محور كارها قرار دارد -

هاي مقاوم به كم ي از طريق كشت گونههاي توسعه منابع آب طرح بهنژادي مشاركتي با طرح -

 13  34/0 11/1 19/3 .آبي در ارتباط است

 14  34/0 06/1 07/3 رنگ تري در برنامه اي بهنژادي مشاركتي دارند كشاورزان فقيرتر نقش كم -

هاي رايج بهنژادي تفاوتي ندارد و هر دو به يك  از لحاظ علمي، بهنژادي مشاركتي با روش -

 15  36/0 05/1 92/2 .هستنداندازه معتبر 

 16  42/0 09/1 59/2 * * .بهنژادي مشاركتي با توجه به وضعيت فعلي كشور كاري بيهوده است -

هاي اصلاح بذر و نهال موفق در شرايط كشاورزي در  بدون وجود بهنژادي مشاركتي، فعاليت-

 17  44/0 10/1 47/2 اراضي حاشيه اي ، ديم ،كم نهاده و ارگانيك موفق نيست

  18  52/0 31/1 52/2 .در بهنژادي مشاركتي دخالت كشاورزان در كليه مراحل لازم است -
  49/0: ، انحراف معيار17/3:طيف معكوس     ميانگين* *       كاملاً موافقم: 5موافقم،: 4نظرم، بي: 3مخالفم،: 2كاملاً مخالفم،: 1*                                 

  اي بهنژادي مشاركتيهقابليت      

  :دهد كه از نظر بهنژادگران چهار قابليت بهنژادي مشاركتي ذيل بالاترين الويت را برخوردارندنتايج بدست آمده نشان مي 

  ؛)26/0: ضريب تغييرات) (On-Farm(قابليت اجرا در مزارع كشاورزان به صوررت  - 

  ؛)31/0: ضريب تغييرات(مختلف ) ميكروكليما(هاي  ليمقابليت استفاده از كشت ارقام مختلف سازگار با ريز اق - 
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: نوسيهپنجمين كنگره علوم ترويج و آموزش كشاورزي و منابع طبيعي ايران و اولين كنفرانس بين المللي خدمات مشاوره اي روستايي در آسيا و اقيا

 ، دانشگاه زنجان1393شهريورماه  13-11تسهيل اطلاعات و نوآوري ها براي توانمندسازي كشاورزان خانوادگي، 

  ؛)32/0: ضريب تغييرات(بالا بودن ميزان پذيرش به علت مشاركت كشاورزان  - 

  ).2جدول) (33/0: ضريب تغييرات(بالا بودن ميزان پذيرش به علت مشاركت كشاورزان  - 

 
  )=76n(ركتي هاي بهنژادي مشاميانگين، انحراف معيار و رتبه قابليت  - 2جدول 

*ميانگين هاقابليت
 

انحراف 

 معيار

ضريب 

  تغييرات
 رتبه

 On-Farm) ( 15/8 16/2 26/0  1قابليت اجرا در مزارع كشاورزان به صوررت -

) ميكروكليما(هاي  قابليت استفاده از كشت ارقام مختلف سازگار با ريز اقليم -

 مختلف
19/7 26/2 31/0  2 

  3  32/0 48/2 53/7 علت مشاركت كشاورزانبالا بودن ميزان پذيرش به  -

 4  33/0 35/2 13/7    )از طريق همكاري با محققان( توانمند سازي كشاورزان -

 5  38/0 68/2 93/6 تقاضا محور بودن -

  انتخاب ارقامي كه در شرايط آب و هوايي مختلف پتانسيل قابل قبولي از خود -

 6  36/0 44/2 72/6 .نشان  دهند  

  7  40/0 70/2 73/6 ش كارآيي و اثر بخشي فرايند بهنژاديافزاي -

  8  40/0 40/2 01/6 ثبت نظام مند و مستند سازي دانش كشاورزان -

 9  42/0 80/2 67/6 تلفيق دانش روز و دانش بومي -

 10  43/0 65/2 14/6 مشاركت كشاورزان در كليه مراحل -

 11  45/0 67/2 81/5 حفظ رقم محلي -

 12  48/0 53/2 21/5 ر به كشاورز خرده پاتوجه بيشت -

  

  نقش ذينفعان در بكارگيري بهنژادي مشاركتي

، مراكز دانشگاهي )22/0: ضريب تغييرات(از نظر بهنژادگران، ذينفعاني چون موسسه تحقيقات ثبت و گواهي بذر و نهال 

ي مشاركتي بيشترين و موثرترين نقش در بكارگيري بهنژاد) 31/0: ضريب تغييرات(و مروجان ) 23/0: ضريب تغييرات(

و ) 50/0: ضريب تغييرات(همچنين از نظر بهنژادگران، شركت هاي خصوصي  توليدي بذر و اصلاح . كنندرا ايفا مي

  ) .3جدول (بكارگيري و اجراي بهنژادي مشاركتي دارند  كمترين نقش را در)52/0: ضريب تغييرات(بانك ملي ژن گياهي 

  )=76n(عان در بكارگيري بهنژادي مشاركتي نقش ذينف  - 3ل جدو

 انحراف معيار *ميانگين دست اندركاران و مراكز
ضريب 

  تغييرات
 رتبه

 1  22/0 13/1 96/4 موسسه تحقيقات ثبت و گواهي بذر و نهال -

 2  23/0 12/1 71/4 مراكز دانشگاهي -

 3  31/0 25/2 25/7 مروجان -  

 4  33/0 38/2 09/7 كشاورزان -

 5  35/0 66/2 52/7 سه تحقيقات اصلاح و تهيه بذر و نهالموس -

 6  38/0 76/2 14/7 موسسه تحقيقات ديم كشور -

 7  52/0 13/3 94/5 هاي خصوصي توليدي بذر و اصلاحشركت -
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: نوسيهپنجمين كنگره علوم ترويج و آموزش كشاورزي و منابع طبيعي ايران و اولين كنفرانس بين المللي خدمات مشاوره اي روستايي در آسيا و اقيا

 ، دانشگاه زنجان1393شهريورماه  13-11تسهيل اطلاعات و نوآوري ها براي توانمندسازي كشاورزان خانوادگي، 

 8  50/0 92/2 73/5 بانك ملي ژن گياهي ايران -
                                                        

 موانع بكارگيري بهنژادي مشاركتي        

  :از نظر بهنژادگران چهار مشكل عمده در زمينه بهنژادي مشاركتي  عبارتند از) 4(مطابق با نتايج بدست آمده در جدول 

  

  )=76n(ميانگين، انحراف معيار و رتبه موانع بكارگيري بهنژادي مشاركتي   -4جدول 

*ميانگين موانع بكارگيري بهنژادي مشاركتي
 انحراف معيار 

ضريب 

  تغييرات
 رتبه

 1  26/0 21/2 35/8 هاي مختلف نبود هماهنگي لازم و كافي بين بخش  -

 2  34/0 60/2 56/7 عدم وجود روحيه كار جمعي و مشاركتي در بين كشاورزان و پژوهشگران -

 3  34/0 49/2 22/7 پايين بودن سطح دانش و آگاهي كشاورزان نسبت به اين موضوع -

 4  35/0 58/2 25/7 نقش كمرنگ ترويج و آموزش كشاورزي -

 5  38/0 58/2 65/6 فراهم نبودن بستر مناسب براي مشاركت كشاورزان -

 6  40/0 57/2 30/6 عدم وجود شرايط بهينه آزمايش در مزارع كشاورزان -

 7  41/0 74/2 68/6 كمبود امكانات موجود براي اجراي بهنژادي مشاركتي -

  8  45/0 03/3 60/6 انين نا مناسب و محدود كنندهوجود قو -

  همبستگي بين متغيرهاي تحقيق و ديدگاه بهنژادگران نسبت به بهنژادي مشاركتي

و متغير بكارگيري بهنژادي مشاركتي از ) به جز متغير سطح تحصيلات(براي تعيين همبستگي بين متغيرهاي تحقيق   

- دهد  همبستگي مثبت و معنينتايج بدست آمده نشان مي. يرسون استفاده شدديدگاه بهنژادگران از ضريب همبستگي پ

هاي بهنژادي مشاركتي و ديدگاه بهنژادگران وجود دارد كه براساس جدول ضرايب داري در سطح يك درصد بين قابليت

مثبت و  همبستگي). =sig=،738/0 r 000/0(باشد شدت اين همبستگي خيلي زياد مي)  1971( 11همبستگي ديويس

 =sig=،568/0 r 000/0(داري با شدت زياد بين نقش ذينفعان بهنژادي مشاركتي و بكارگيري آن مشاهده گرديد معني

به عبارتي ديگر، هرچه قدر موسسات و دست اندركاران نقش بيشتري در بهنژادي مشاركتي داشته باشند، ميزان ) 

داري نيز بين موانع بكارگيري بهنژادي همبستگي منفي و معني .بكارگيري بهنژادي مشاركتي نيز افزايش خواهد يافت

- مشاركتي و نگرش بهنژادگران نسبت به بهنژادي مشاركتي مشاهده گرديد گه شدت آن در سطح متوسط مي

به عبارت ديگر با كاهش موانع پيش روي بكارگيري بهنژادي مشاركتي، ميزان ) =sig=،345/0- r 002/0(باشد

  ).5جدول(ايش خواهد يافت و برعكس بكارگيري آن افز
  

  )=76n(همبستگي بين متغيرهاي تحقيق و ديدگاه بهنژادگران نسبت به بكارگيري بهنژادي مشاركتي   -5جدول 

 شدت همبستگي .Sig ضريب همبستگي  متغير

 - 137/0 172/0 سن

 - 141/0 171/0 سابقه اشتغال

 - 352/0 108/0 هاي آموزشيتعداد دوره

 - 155/0 - 165/0 *صيلاتسطح تح

 هاي بهنژادي كشاركتيقابليت
 خيلي زياد 000/0 738/0**

                                                
11 Davis 
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 نقش ذينفعان در بكارگيري بهنژادي مشاركتي
 زياد 000/0 568/0**

 موانع بكارگيري بهنژادي مشاركتي
 متوسط 002/0 -345/0**

             ** :01/0 p≤      * همبستگي اسپيرمن استفاده شده است براي تعيين همبستگي اين متغير از ضريب.  

  

  تعيين معادله رگرسيون ديدگاه بهنژادگران نسبت به بهنژادي مشاركتي

. باشدمي 5/2و  5/1باشد كه بين مي 02/2در اين تحقيق ) DW( 12با توجه به اينكه مقدار آماره دوربين ـ واتسون

) دير واقعي و پيش بيني شده توسط معادله رگرسيونتفاوت بين مقا(توان نتيجه گرفت كه بين خطاها بنابراين مي

خطي و همسويي متغيرهاي مستقل و همبستگي وجود ندارد و همچنين مدل رگرسيوني مورد استفاده به لحاظ هم

هاي بدست آمده نشان داد مفروضات استفاده از رگرسيون ها مورد بررسي قرار گرفت و مقادير شاخصهمساني واريانس

به منظور تعيين معادله رگرسيون بكارگيري . باشد كه برخي از آنها در جدول ذيل قابل مشاهده استيخطي برقرار م

هاي قابليت(بدين ترتيب متغيرهاي . بهنژادي مشاركتي از ديدگاه بهنژادگران از رگرسيون خطي گام به گام استفاده شد

كه همبستگي ) موانع بكارگيري بهنژادي مشاركتيبهنژادي مشاركتي، نقش ذينفعان در بكارگيري بهنژادي مشاركتي، 

داشتند مورد آزمون قرار گرفتند و بعد از دو ) ديدگاه بهنژادگران نسبت به بهنژادي مشاركتي(داري با متغير وابسته معني

ايج بدست نت. باقي ماندند و وارد معادله رگرسيون شدند) ها و موانع بكارگيري بهنژادي مشاركتيقابليت(گام، دو متغير 

نتايج بدست ). =Sig=  ،32/50F 000/0(باشد دار ميدهد كه معادله رگرسيون در سطح يك درصد معنيآمده نشان مي

 58در مجموع ) هاي بهنژادي مشاركتي ، موانع بكارگيري بهنژادي مشاركتيقابليت(دهد كه اين دو متغير آمده نشان مي

  ).6جدول(گران تبيين نمودند درصد از تغييرات مربوط به ديدگاه بهنژاد
  

  )ديدگاه بهنژادگران: متغير وابسته(تحليل رگرسيون چندگانه به روش گام به گام  - 6جدول

 B Beta T Sig. VIF متغير

 - Constant( 94/27 - 29/8 000/0( مقدار ثابت

 28/0 696/0 94/8 000/0 05/1 (x1) هاي بهنژادي مشاركتيقابليت

 17/0 191/0 - 45/2 000/0 05/1 (x2)ژادي مشاركتي موانع بكارگيري بهن

 R=  761/0       R2= 580/0        RAd= 568/0        F= 320/50        Sig= 000/0    DW= 02/2  

 

    Y=Constant+ b1(x1) + b2(x2)  

    Y=  94/27 + 28/0 (x1) - 17/0 (x2) 

  نتيجه و بحث 

پايداري در بخش كشاورزي نيز مورد توجه بسياري از  ،هاوضوعات مربوط به انسانروزه با مطرح شدن مقوله پايداري در تمامي مام

كشاورزي پايدار در واقع سيستمي است كه به سطح دانش بالا و مديريت . اران و كشاورزان قرار گرفته استزگانديشمندان، سياست

روي آن بيان هاي پيشورزي پايدار و مواجه با چالشتا به امروز راهكارهاي مختلفي براي حصول به اهداف كشا. تخصصي نياز دارد

هايي است كه در كشاورزي به صورت آوريها و فناستفاده از روش .شده است، اما آنچه كه امروزه بيشتر كشورها مدنظر دارند

است  (PTD)ناوري اي از طرح توسعه مشاركتي فدر اين راستا، طرح بهنژادي مشاركتي كه زير مجموعه. شودمشاركتي انجام مي

گردد كه مطابق با نياز كشاورز و سازگار با شرايط مناطق هدف كه همان كه به توليد ارقام زراعي اصلاح شده جديدي منجر مي

                                                
12

 Durbin-Watson 
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بدليل .  ها و موانع بكارگيري بهنژادي مشاركتي انجام شد،تحقيق حاضر با هدف بررسي قابليت. باشدمزرعه كشاورزان است مي

ها، و از آنجاكه جامعه مذكور، به هاي تحقيقاتي در مراكز تحقيقات استان تهران نسبت به ساير استانحصولي بخشتعداد و تنوع م

طور عملي و كاربردي با  تمامي ابعاد  موضوع مورد مطالعه سروكار داشتند، بنابراين بررسي ديدگاه آنها نتايج مفيد و دقيقي را در 

نشان  "مساعدي"آمده، ديدگاه بهنژادگران را در رابطه با بكارگيري بهنژادي مشاركتي در سطح  نتايج بدست. اين زمينه ارائه نمود

هاي نوين در بخش ها و فناوريداد، وجود ديدگاه مثبت در بين بهنژادگران حاكي از اين است كه از يك طرف دستيابي به نوآوري

جراي اين طرح در نقاطي كه انجام شده است، اثر بخش و كارا باشد و از سوي ديگر اكشاورزي و توسعه آنها امري ضروري مي

ساز تواند زمينهمي ،هاي متخصصاني كه در عرصه عمل با كار بهنژادي سر وكار دارندبنابراين استفاده از نظرات و ديدگاه. بوده است

در بهنژادي مشاركتي به "اين كه  همچنين ديدگاه اكثر متخصصان نسبت به. توسعه و بهبود روند بكارگيري اين فناوري باشد

  ,Asadi et al)2007( ، . Ceccarelli ، در سطح موافق قرار داشت كه در تحقيقات "شود دانش بومي كشاورزان توجه مي

and Grand Ceccarelli )2008 ( و Fofa et al)2010 ( به اين نتيجه اشاره شده است، كه بيان كننده اهميت دانش بومي

هاي طولاني كشاورزان ارزشمند سال در واقع دانش بومي كه حاصل تجربه. باشدكارگيري بهنژادي مشاركتي ميكشاورزان در ب

تعامل سازنده و مثبت بين  ،شود موثر واقع شود، به عبارتي ديگرتواند در كاربرد دانش روز كه توسط بهنژادگران ارائه ميمي

هاي بهنژادي مشاركتي و دانش روز مي شود كه نتيجه آن اجراي موفق طرحبهنژادگران و كشاورزان باعث تلفيق دانش بومي 

هاي بكارگيري بهنژادي مشاركتي نشان داد، قابليت اجرا در مزارع كشاورزان به همانگونه كه نتايج مربوط به قابليت. خواهد بود

هاي بهنژادي مشاركتي از ديدگاه قابليت ترينبالا بودن ميزان پذيرش به علت مشاركت كشاورزان، از مهم، ) (On-Farmصوررت

 Ceccarelli (2008)،(2002) Ceccarelli  and Grando ،Pachico متخصصان بودند كه اين با نتايج تحقيقات 

هاي مختلف، عدم وجود  دهد كه نبود هماهنگي لازم و كافي بين بخشهمچنين نتايج تحقيق نشان مي. مطابقت دارد (2001)

ترين موانع بهنژادي و مشاركتي در بين كشاورزان و پژوهشگران نقش كمرنگ ترويج و آموزش كشاورزي مهم روحيه كار جمعي

اين يافته، همسو . بندي نمودتوان جزء مشكلات ارتباطي دستهمشاركتي از ديدگاه پژوهشگران بودند كه هر سه اين مشكلات را مي

، Cochran (2003) ،Ebrahimi et al (2009) Chizari et al ( 2000)، .چوني محققاني همبا يافته

Ahmadvnd (2008) ،Veisi et al (2009)  وJavanmard and Mahmoudi (2008) (2000). باشدمي  

Ceccarelliهاي نوين، وجود ارتباط و توسعه فناوري امروزه در زمينه. نيز در تحقيق خود به اين مشكلات اشاره نموده است

متاسفانه وجود اين مشكل در كشورمان به مشكل  . باشدم بين كليه ذينفعان فناوري امر بديهي و ضروري ميهاي لازهماهنگي

وجود يك مشكل كه از فرهنگ يك  ،همانطور كه پيداست .گرددپايين بودن روحيه كارجمعي و مشاركت بين اقشار مختلف بر مي

وار مشكلات ديگري را به طور عاع خود قرار داده و به طور زنجيرهتواند مسائل مختلف را تحت الشگيرد، ميجامعه نشات مي

 ،گيري اين قبيل از مشكلات  را بتوان در ضعف نظام آموزشي كشور جستجو كردشايد يكي از دلايل شكل. نامحسوس بوجود آورد

باشد هيچ برنامه ودكان ميگيري و نضج شخصيت كچرا كه در كليه مقاطع تحصيلي به خصوص در مقاطع ابتدايي كه دوران شكل

در . شود و اگر هم وجود دارد به صورت موقتي مي باشدارتباط جمعي مشاهده نمي آموزشي مدوني جهت بالابردن روحيه همكاري و

تحقيق حاضر، يكي ديگر از مشكلات بر سر راه توسعه بهنژادي مشاركتي، كمرنگ بودن نقش ترويج و آموزش كشاورزي ديده شد 

. باشدهاي نوين در بخش كشاورزي مييجه با رسالت و ماهيت ترويج همخواني ندارد، چرا كه نقش ترويج اشاعه فناوريكه اين نت

اولين بعد به حلقه گمشده ديرينه ارتباط بين تحقيق، ترويج و آموزش بر : توان در دو بعد دانستدليل كمرنگ بودن اين نقش را مي

باشد به ناشناخته سته است اين مشكل را برطرف نمايد و بعد نيز كه در ارتباط با بعد اول ميگردد كه بخش كشاورزي هنوز نتوانمي

طبق نتيجه بدست آمده، . باشدهاي مختلف بخش كشاورزي و حتي جامعه ميبودن ماهيت و رسالت وجودي ترويج در بين بخش

بر روي ارتباط و هماهنگي بين  Wolf and Stein (2003) و Blackshaw (2004)پيش از اين نيز در تحقيقات 

نيز هماهنگي بين اين سه بخش  Khoshnoudifar and Asadi (2010). هاي ترويج و تحقيق و آموزش تاكيد شدبخش

هاي عملي آموزشي مناسب جهت گيري بيشتر از روشتاكيد و بهره. دانندهاي مشاركتي ميرا يكي از عوامل ايجاد موفقيت طرح
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 ، دانشگاه زنجان1393شهريورماه  13-11تسهيل اطلاعات و نوآوري ها براي توانمندسازي كشاورزان خانوادگي، 

نمايش فيلم آموزشي، استفاده از بروشورهاي ترويجي و بازديد از مناطق موفق : عان و انتقال بهتر مفاهيم مانندجلب مشاركت ذينف

هاي خود قرار هاي مربوطه، توجه به ارتباطات بين بخشي را سرلوحه فعاليتها و مراكز و سازمان، نهاده.گرددپيشنهاد مي .الگويي

داري در سطح يك نتايج آزمون همبستگي نشان داد كه همبستگي مثبت و معني. نمايند ي اقدام پژوهي رفتاردهند و به شيوه

هاي بهنژادي هر چه قابليت. و مشكلات ذينفعان بهنژادي مشاركتي و ديدگاه بهنژادگران مشاهده گرديد هادرصد بين قابليت

هنژادگران نسبت به بهنژادي مشاركتي مساعدتر مشاركتي بيشتر باشد و همچنين موانع بهنژادي مشاركتي كمتر باشد، ديدگاه ب

مدت در سطوح كوتاه ريزيهاي بكارگيري اين نوآوري و همچنين با برنامهبنابراين ضروري است كه با توجه به پتانسيل. خواهد شد

هنژادي مشاركتي اندركاران نقش بيشتري در بهمچنين هرچه قدر موسسات و دست. تا بلندمدت درصدد كاهش موانع اقدام نمايند

 . داشته باشند، ميزان بكارگيري بهنژادي مشاركتي نيز افزايش خواهد يافت
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Abstract 

 One of important mission of agricultural extension management is using approach for engage farmers 

participation in extension programs of modern agricultural technologies and innovations diffusion. One of 

these approach is Participatory Technology Development (PTD). PTD has a special attention toward 

farmers participation in process of innovation diffusion and technology transition. Participatory Plant 

Breeding (PPB) is a subsector of PTD which has established with cooperation of sustainable development 

and environment institution and International Center for Agricultural Research by rural research 

institution. Therefore the purpose of this study was to investigate the capabilities and barriers of 

participatory breeding. The design of the study was a survey research and utilized a descriptive-

correlation method. The target population consisted of 95 research centers breeders in Tehran province 

(N=95), using the census study 76 questionnaires were eventually collected and analyzed. Descriptive 

findings indicated that breeders had a agreed viewpoint toward using of participatory breeding. Important 

participatory breeding capabilities from breeding viewpoint is capability of implementation in farmers 

land as on-farm. Also, research institute of seed and seedling record, Universities and extension agents 

had high participation in using of this approach. In addition, Role of National Bank of Plant Gene was 

low. According to results, two important barriers related to participatory breeding use were 1) lack of 

enough and suitable coordination among several sectors; and 2) lack of team and participatory working 

motivations among farmers and researchers. Linear regression findings showed that capabilities and 

barriers of using participatory breeding were determined 58% of the variations in the use of participatory 

breeding. 
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