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دانش بهره برداران خانوادگي درباره اهميت حفاظت از مراتع و تاثير طرح هاي 

  شهرستان ماهنشان مطالعه موردي: مرتعداري بر آن

   2دهكردياسماعيل كرمي ، *1كبري كريمي
  كارشناس ارشد ترويج و آموزش كشاورزي دانشگاه زنجان،1

  گروه ترويج، ارتباطات و توسعه روستايي دانشگاه زنجان دانشيار2 
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پژوهش حاضر با هدف بررسي . دارد منابع طبيعياز بهره برداري و حفاظت پايدار نقش مهمي در دانش بهره بردارن 

با استفاده از بررسي  داده ها. انجام شده است ،مراتع احيايازجمله حفظ و  اظتي،حف ش بهره برداران درباره اقداماتدان

اسناد و مدارك، گروه هاي متمركز، مصاحبه هاي نيمه ساختار يافته و پرسشنامه از بهره برداران روستاهايي كه طرح 

به دليل وابستگي . ع آوري گرديدهاي مرتعداري در آن ها اجرا شده و يا در حال اجرا بود در شهرستان ماهنشان جم

فته بهره گزياد معيشت خانوارها به دام و مرتع، فشار زيادي به مراتع وارد مي گردد كه از مهمترين پيامدهاي آن بنا به 

. تاهش حاصلخيزي خاك مراتع، افزايش سيلاب و كاهش آب چشمه ها و رودخانه ها اسكبرداران فرسايش خاك، 

ن ها در مورد و اقدام آاره نقش، اهميت و عوامل موثر بر تخريب مراتع نسبتاً بالا بود، ولي دانش بهره برداران دربدانش 

اثر تعامل با نهادهاي بيروني و دوره هاي آموزشي  .گزارش شد عمليات مكانيكي قبل و پس از اجراي طرح در حد كم

ي طرح  به قبل از اجرادر حد متوسط  ازا عمليات بيولوژيك و مديريت چردانش آن ها در مورد  ،و ارائه تسهيلات

بنابراين فعاليت هاي ترويجي و ايجاد شرايط، تسهيلات و امكانات مي  .يافتپس از اجراي طرح افزايش سطح بالاتري 

  .تواند در افزايش دانش و همچنين اقدام بهره برداران و پايداري بهره برداري از مراتع تاثير گذار باشد

  

  اندانش، طرح مرتعداري، مرتع، بهره بردار، ماهنش :واژه هاي كليدي
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از جمله . تم و زندگي بشر دارندسمنابع طبيعي نقش و اهميت زيادي در پايداري اكوسي يبه عنوان يكي از اركان مهم و اساسمراتع 

كالاها و خدماتي همچون غذا،  منبع، براي كشاورزي پايدار پتانسيل هاي زياد: اهميت و فوايد مراتع مي توان به مواردي همچون

 آب و حفاظت از منابع ژنتيكيعلوفه، توليد اكسيژن و كاهش دي اكسيد كربن، زيستگاه حيات وحش و انرژي، ذخيره سازي 

)FAO, 2013b(ز پروتئين دامي دنيادرصد ا 30تا  23توليد ، ، تنظيم چرخه هيدرولوژيكي )United Nations 

Environment Programme, 2003( اشاره كرد.  

تقريباً تمام دست اندركاران در بخش منابع طبيعي در رابطه با كاهش كمي و كيفي منابع طبيعي اتفاق نظر  ،عاهميت مرات علي رغم

د كه شدت كاهش كيفيت و كميت توليد علوفه مراتع نسبت به تغيير وسعت آن به خصوص در نبرخي از منابع عنوان كرده ا. دارند

از دلايل عمده اين تخريب . )Panunzi, 2008(بيشتري در حال افزايش است  دو دهه اخير، به ويژه در آسيا و آفريقا با شتاب

درصد مربوط به تغييرات و اثرات طبيعي در محيط زيست مانند جوندگان، حشرات و تغييرات آب و  30حدود  ها، بر اساس آمار فائو
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از جمله فعاليت . )FAO, 2013a( درصد ديگر مربوط به فعاليت ها و مديريت انسان گزارش مي شود 70هوايي بوده است و 

هاي انساني مي توان به چراي بيش از حد، تغيير كاربري اراضي، قطع درختان و درختچه ها و شيوه هاي آبياري ناكارآمد و مخرب 

  .)Squires, 2009( و سياست هاي نامناسب استفاده از اراضي اشاره نمود

به عنوان . موثر مي باشنددر ايران آن ها  در تخريب مراتع و كاهش كيفيتنيز مطالعات متعدد بيانگر اين است كه عوامل مختلفي 

يكي از عوامل مهمي است كه به  1341مثال برخي معتقدند كه نبود قانون مدون و رسمي تا قبل از ملي شدن مراتع در سال 

ولي در كنار آن در همين رابطه برخي ديگر معتقدند كه گرچه قانون مدون و رسمي وجود ، است شدت مراتع را تحت تاثير قرار داده

رودگرمي و  ؛)2007( حاج مير رحيمي و نبئياز سوي ديگر مطالعات ديگر همچون ، )1385ولايتي و كديور، (نداشته است 

 سيد اخلاقي و همكاران؛ )1387( ؛ انصاري و همكاران)1382( ؛ خورشيدي  انصاري)1380( ؛ رضوي)1390(همكاران، 

 مهدوي و همكاران ،)1385( ؛ حاجي مير رحيمي و نبئي)1390(؛ مافي و مقدم مجد، )1391( ؛ طهماسبيان و همكاران)1391(

اندازه از منابع طبيعي مانند جنگل ها و مراتع و چراي زود  عواملي همچون، چراي بي رويه و مفرط، بهره برداري بيش از )1385(

رس، افزايش تعداد دام، تغيير كاربري اراضي از جمله كاربري زراعي، بوته كني، تضادهاي بين بهره برداران مراتع را در تخريب 

  . كمي و كيفي مراتع موثر دانسته اند

؛ مافي و )1391( ؛ طهماسبيان و همكاران)1382( رشيدي و انصاري؛ خو)2007( اني همچون، حاج مير رحيمي و نبئيپژوهشگر

نداشتن آگاهي بهره برداران در رابطه با اصول صحيح بهره برداري و ) 1391(كرمي دهكردي كريمي و و  )1390( مقدم مجد

و بيان د ايران عنوان كرده انپيامدهاي تخريب مراتع و ساير منابع طبيعي را از مهمترين عوامل موثر در تخريب كمي و كيفي مراتع 

  .داشته اند كه با افزايش سطح آگاهي بهره برداران مي توان روند رو به رشد تخريب مراتع را تغيير داد

همانطور كه اشاره گريد، برخي از پژوهشگران بر اين عقيده اند كه يكي از عوامل اصلي كه در تخريب منابع طبيعي نقش مهمي 

دانش و آگاهي بهره برداران در زمينه اهميت منابع طبيعي و راه هاي حفاظت و بهره برداري پايدار از آن ها دارد كمبود و يا نبود 

ئه گردد مي توان توسعه و بهره برداري پايدار از منابع را تضمين نمود امي باشد كه اگر اين آگاهي ها به نوعي به آن ها ار

قرار گيرد تا مشخص گردد لازم و ضروري است تا صحت آن مورد سنجش  ،عابا توجه به اين اد). 1382خورشيدي و انصاري، (

به دليل نبود دانش و اطلاعات به بهر برداري بيش از حد و متناقض با اصول علمي به بهره برداري از روستايي بهره بردار  كه آيا

ز سويي ديگر در چند دهه اخير براي حفاظت و ا. تاثير گذار هستند اقداماتمنابع مي پردازد يا دلايل ديگري در بروز اينگونه 

ام و مرتع د ح تعادلبيابان زدايي، طرمديريت پايدار از منابع طبيعي به خصوص مراتع انواع طرح ها از جمله طرح هاي مرتعداري و 

دار از ه برداري پاييت، موجب بهبود و بهرتا با ايجاد حس مالك شدهتلاش  و گرديده استو طرح هاي آبخيزداري را تدوين و اجرا 

  .)1385ولايتي و كديور، ( مراتع گردند

فاظت از مراتع توجه ازهاي بهره برداران نيز در كنار حساير نيدر اجراي اين طرح ها به آيا حال نكته اي كه وجود دارد اين است كه 

گامي اساسي در تا  شوندهره برداران گاهي بآمده اند كه موجب افزايش دانش و آاين طرح ها به گونه اي به اجرا در شده است و

ن زما در مورد بر اين اساس پژوهش حاضر به بررسي دانش و اقدامات بهره برداران . مراتع برداشته شودايدار از جهت مديريت پ

هد پرداخت تا و مقايسه آن ها با نظرات كارشناسان خواتعداد دام مناسب براي هر هكتار از مراتع  ورود دام به مراتع و زمان خروج و

و همچنين دانش و اقدام آنها در مورد فعاليت هاي حفاظتي و احيايي مراتع همچون  ميزان دانش آن ها در اين رابطه به دست آيد

بايد بيان  .مورد مطالعه از ديدگاه بهره برداران مي پردازد فعاليت هاي بيولوژيك، مكانيكي و فعاليت هاي مديريت چرا در روستاهاي

ز اجراي طرح ها و پس از اجراي طرح ها مورد ل ادر دو زمان قب ، دانش انهاديدگاه بهره برداراناز در پژوهش حاضر  نمود كه

هدف اصلي پژوهش حاضر  ارزيابي اثرات طرح هاي مرتعداري بر تغيير دانش و اگاهي و اقدام بهره  .بررسي قرار گرفته است

  .برداران خانوادگي در شهرستان ماهنشان است
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هدف پژوهش حاضر شناخت دانش بهره برداران درباره اقدامات حفاظتي، اصلاحي و احيايي مراتع از نظر خود بهره برداران مي 

بررسي اسناد و مدارك، : در قالب يك روش شناسي مطالعه موردي با استفاده از تركيبي از فنون كمي و كيفي همچون باشد، كه

 در غالب با دامداران بهره بردار از مراتع  شكيل گروه هاي متمركز، ترسيم نقشه و مصاحبه هاي ساخت يافتهمصاحبه، مشاهده، ت

پرسش نامه در روستاهايي از شهرستان ماهنشان كه طرح هاي مرتعداري در آن ها اجرا شده و يا در حال اجرا بود انجام شده ابزار 

  .است

رود و خروج دام به مرتع و تعداد دام مجاز براي مراتع هر روستا، مصاحبه هاي اوليه ي در شناخت مولفه هاي مختلف دانش زمان و

نيمه ساختارمندي با كارشناسان منابع طبيعي صورت گرفت و اسناد مرتبط با طرح هاي مرتعداري هر روستا به صورت جداگانه و 

به صورت سوالات باز پرسيده  هون دانش موجود دامداران كاين نظرات كارشناسي بعداً با يافته هاي حاصل آزم. تفصيلي مطالعه شد

دانش بهره برداران در زمينه اهميت حفاظت از . شده بودند مورد مقايسه قرار گرفتند تا سطح دانش افراد مورد ارزيابي قرار گيرند

ژيك، مكانيكي و مديريت چرا در و اقدامات بيولوتعداد دام مناسب براي مراتع  ،زمان مناسب ورود و خروج دام به مرتع ،مراتع

و دانش و  بخش شناخت اهميت مراتع و حفاظت از آن ها دو دانش دردر اين راستا، . راستاي حفظ، احيا و مديريت مراتع ارزيابي شد

  .ار گرفتمورد سنجش قر) آزمون و خود ارزيابي(، حفاظت از مراتع )خود ارزيابي( احيايي مراتع/ اقدام در مورد فعاليت هاي اصلاحي

و پايايي سازه هاي مهم قرار گرفت  دييمورد تادانشگاهي و اجرايي  نياز متخصص يپانل قيپرسشنامه از طر ييمحتواروايي 

دامدار و تحليل آزمون كرونباخ آلفا براي داده هاي ترتيبي چند قسمتي تاييد گرديد  20پرسشنامه از طريق مطالعه ي اوليه با حدود 

  .بود 75/0همه شاخص ها بالاتر از كه مقادير آن براي 

ولي به نفر در نظر گرفته شد،  250درصد خطا  5و مورگان با در نظر گرفتن  يسيجتعداد نمونه مورد مطالعه بر اساس فرمول كر

محدوديت مالي، انساني و زماني، در مراحل گردآوري به دليل كاهش جمعيت روستا ها و دليل عدم دسترسي به همه ي نمونه ها 

ه در تحليل داده ها، داد. درصد افزايش يافت 6/5بنابراين خطاي نمونه گيري به . پرسشنامه جمع آوري گرديد 204داده ها، تنها 

با استفاده از تحليل هاي توصيفي و استنباطي و با  ده هاي پرسشنامه ها پس از كد بنديهاي كيفي مفهوم سازي گرديدند و دا

  .ه و تحليل قرار گرفتندمورد تجزي  SPSSكمك نرم افزار

�����  

  بررسي طرح هاي مرتعداري و اقدامات صورت گرفته در آنها

بذركاري، = 8/32( اقدامات بيولوژيكي با استناد به مطالعات كيفي و بررسي اسناد مشخص شد كه اقدامات صورت گرفته شامل،

تهيه منبع = 100صدور پروانه چرا، = 100ميزي، م =100( اقدامات مربوط به مديريت چرا ،)كودپاشي=4/78كپه كاري، =8/34

بند سيماني، بند خشكه چين، بانكت ( همچنين هيچ گونه اقدام مكانيكيمي باشد،  )قرق =2/63چراي متناوب و = 7/87آب، 

  .در مناطق مورد مطالعه صورت نگرفته بود )زني

  ويژگي هاي فردي پاسخگويان

 درصد 54كه . نفر بودند 5و با بعد خانوار  درصد از پاسخگويان متاهل 91يش از بسال  بود كه  52ميانگين سني پاسخگويان 

در نتيجه با جامعه اي عمدتاً  .درصد از آنان را افراد داراي تحصيلات خواندن و نوشتن تشكيل مي دادند 36و  بي سوادآنان افراد 

و  .)درصد صرفًا دامداري 2/50( بودي به دامداري نان متكدرصد آ 86اقتصاد بيش از . بي سواد و كم سواد مواجه مي باشيم

به طور  .هزار ريال تخمين زده شد29000 )عمدتا به صورت قالي بافي(حاصل از فعاليت هاي غير كشاورزي ساليانه متوسط درآمد 

  . تنفر نيروي كار كشاورزي و دامداري در هر خانوار موجود بود كه نسبت به دهه ي قبل كاهش داشته اس 2متوسط 

  دام، اراضي زراعي و باغي بهره بردارانمالكيت وضعيت 
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بهره برداران با نگهداري دام مازاد به شكل غير . طيور بود 12گاو و   6بز ،  9گوسفند،  36به طور متوسط هر خانوار داراي 

كه تعداد دام هر بهره بردار ود بنحوه بهره برداري از مراتع بر اساس پروانه چراي جمعي . نديدمستقيم موجب تخريب مراتع مي گرد

بررسي ها تعداد دام مجاز و تعداد دام موجود بهره برداران نشان داده . بودو تعداد روزهاي مجاز بهره برداري در آن مشخص شده 

ردار عنوان د كه در پروانه چراي هر بهره بنبهره برداران داراي تعداد دام بيشتر از تعداد دام مجازي مي باش 95/0است كه بيش از 

هكتار اراضي  46/0اراضي زراعي ديم و  2/3هكتار اراضي زراعي آبي،  7/3همچنين به طور ميانگين هر بهره بردار .  شده است

  .بودار داشت كه نشان دهنده خرده پا بودن بهره برداري از اراضي يباغي در اخت

  بررسي دانش بهره برداران

قسمتي  4يف اندازه گيري گويه با ط 7انش خود در زمينه اهميت حفاظت از منابع طبيعي بهره برداران درباره د نظربراي بررسي 

با توجه به اينكه سطح  .مطرح گرديد تا پاسخگويان ميزان دانش خود را در هر يك از موارد بيان كنند) تاحدي، زياد هيچ، كم،(

ط ارزيابي شده است ولي نتايج نشان مي دهد سطح اين آگاهي پاسخگويان قبل از اجراي طرح هاي مرتعداري بالاتر از حد متوس

بوط به اهميت مراتع در رميشترين سطح آگاهي در هر دو دوره ب. آگاهي پس از اجراي طرح ها نسبت به گذشته افزايش داشته است

عوامل نش نسبت به دابا مقايسه همچنين  .تامين علوفه دام مي باشد، كه نشان دهنده وابستگي آن ها به دام و مرتع مي باشد

 عبررسي ديدگاه بهره برداران درباره دانش خود درباره اهميت مناب. داشتدر رتبه آخر قرار  تخريب مرتع و ضرورت حفاظت از آن

  .آورده شده است 1طبيعي در جدول 
  )=204n(توصيف سطح آگاهي اظهار شده پاسخگويان از مسائل مربوط به مراتع  1جدول

  ر فرايند يا پس از اجراد  قبل از اجراي طرح  

  اولويت  انحراف معيار  ميانه  ميانگين  اولويت  انحراف معيار  ميانه  *ميانگين  

  2  24/0  3  9/2  3  36/0  3  8/2  آب و گياهان  ،اهميت مراتع در حفاظت خاك
  1  1/2  3  3  1  33/0  3  9/2  اهميت مراتع در تامين علوفه 

  3  31/0  3  9/2  4  39/0  3  8/2  اهميت حفظ مراتع براي نسل هاي آينده
  4  37/0  3  8/2  2  1/2  3  9/2  عوامل تخريب مرتع و ضرورت حفاظت از آن
  5  41/0  3  8/2  7  54/0  3  6/2  كيفيت مراتع از لحاظ پوشش گياهي و خاك

  1  1/2  3  3  6  44/0  3  7/2  اهميت قرق مراتع
  6  43  3  8/2  5  45/0  3  8/2  اهميت ورود با تاخير دام به مرتع

  

سي دانش دامداران در رابطه با زمان ورود به و خروج دام از  مراتع، در ابتدا زمان مناسب ورود و زمان خروج مناسب، به منظور برر

همچنين تعداد دام مناسب براي مراتع روستاهاي مختلف با توجه به نظرات كارشناسان و همچنين اطلاعات موجود در اسناد موجود 

در نهايت پاسخ هاي داده شده از سوي . سوالات به صورت باز از دامداران پرسيده شد. ع طبيعي استخراج گرديددر اداره مناب

- 1= درستو پاسخ هاي نا 1=پاسخ هاي درست (شد  دامداران با مقادير اعلام شده از سوي كارشناسان مقايسه گرديد و رتبه داده

 .(  

گويان قبل از اجراي طرح و پس از اجراي طرح دانش درصد از پاسخ 75نشان داد حدود  ي آزمون دانش مديريت چرابررسي ها

درصد نيز پس از  3/61درصد پاسخگويان قبل از اجراي طرح و  74همچنين ، لازم در مورد زمان ورود دام به مرتع را داشته اند

 8/11است، تنها  آورده شده 2 ولي همانطور كه در جدول  .اجراي طرح دانش لازم را در زمينه زمان خروج دام از مرتع داشتند

درصد آنان زمان خروج توصيه شده از سوي اداره منابع طبيعي و كارشناسان را رعايت  8/36درصد پاسخگويان زمان ورود و 

  . ها نكرده است ها تفاوتي با قبل از اجراي طرح ها پس از اجراي طرح  ولي اين درصد. كنند مي 

هاي   ه زمان رويش گياهان و فرا رسيدن فصل سرما و تمام شدن گياهان مراتع داممطالعات كيفي نشان داد كه روستاييان با توجه ب

توان به كمبود علوفه  مي ها نيز  از دلايل عمده آن. كنند و به توصيه كارشناسان توجهي ندارند مي خود را وارد مراتع و از آن خارج 

  .ي از مراتع و از اين قبيل اشاره كردبردار ذخيره شده براي زمستان، گران بوده علوفه، مشاع بودن بهره
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  )=204n( در مورد زمان ورود و خروج دام به مرتعو اقدام پاسخگويان  توزيع فراواني دانش 2 جدول

ي كارشناسان در مورد زمان توصيه  اقدام دامداران  دامداران دانش    

  در حال حاضر  قبل از اجرا  در حال حاضر  قبل از اجرا      ورود و خروج دام

          زمان ورود دام به مرتع

 8/11 8/11  75  74  در حد استاندارد  
  )روستا 0(فروردين 

  )روستا 7(ارديبهشت  30

  )روستا 3(خرداد  15

  )روستا 1(خرداد 30

 2/88 2/88  25  26  زودتر از حد استاندارد   

 8/58 8/58  3  5/2  فروردين) 1  

 4/29 4/29  1/18  6/19  بهشتاردي اوايل تا اواسط) 2  

 0 0  9/3  9/3  اواخر ارديبهشت) 3  

        زمان خروج دام به مرتع

  )روستا 6(اواسط تا اواخر مهر 

  )روستا 5: (اواسط تا پايان آبان

  )روستا 0(آذر ماه 

  0  0  3/8  4/7  )مهر ماه(زودتر   
 8/36 8/36  4/80  3/82  در حد استاندارد  

 2/63 2/63  3/11  3/10  ديرتر از حد استاندارد   

 2/38 2/38  3/11  3/10  اواسط تا پايان ابان   

 25 25  0  0  آذر  

در مورد تعداد دام مناسب نيز روش به اين صورت بود كه تعداد دام موجود و تعداد دام مناسب براي مقدار مراتع هر روستا از دامدار 

براي هر  ع تقسيم نموده و تعداد دام مناسبپرسيده مي شد و در نهايت براي سنجش دانش هر فرد تعداد دام را بر مساحت مرات

گرديد تا صحيح يا ناصحيح بودن دانش ه را با نظر كارشناسان مقايسه مددر نهايت عدد به دست آ. يدگردهكتار از مراتع مشخص 

  . به دست آيد

همچنين از نظر . بوده است مي متفاوت واحد دا 1تا  5/0توصيه كارشناسان براي تعداد دام مجاز در روستاهاي مورد مطالعه بين 

ها نيز به گونه اي صحيح  برداري از آن ها به درستي صورت گيرد و بهره كارشناسان منابع طبيعي، اگر اقدامات صورت گرفته در طرح

علي رغم اينكه اكثر . افزايش خواهد يافت) واحد دامي 2/0تا  1/0در حدود (صورت گيرد، ظرفيت مراتع به مقدار محدودي 

گردد تنها  مي مشاهده  3جدول ويان دانش لازم در مورد تعداد دام مناسب براي هر هكتار از مرتع را داشتند، همانطور كه در پاسخگ

كه هنوز . كردند مي عايت درصد آنان پس از اجرا  تعداد دام مجاز براي مراتع را ر 7/16درصد از پاسخگويان قبل از اجرا و  8/9

  .به بهبود بوده است يني است، اگرچه رودرصد پائ
  )=204n(قبل و پس از اجراي طرح پاسخگويان در مورد تعداد دام مناسب در هكتارو اقدام توزيع فراواني دانش  3دول ج

 در حال حاضر  قبل از اجرا    

  انحراف معيار  ميانگين  ميانه  درصد  انحراف معيار  ميانگين  ميانه  درصد    

  12/0  97/0  1    12/0  01/1  1  دانش تعداد دام در هكتار

  /)5- 1( مجاز حد≤
2/

65  
      3/85        

  
  بيشتر از حد مجاز

8/

34  
      7/14        

        37/6        28  بشتراز حد مجاز/ 01-/1  

        35/8        8/6  بيشتراز حد مجاز/ 2 -/3  

 53/0 4/1 5/1  54/0 8/1 8/1 تعداد دام در عمل

    7/16    8/9 متناسب با توصيه ≤ 

 
 بيشتر از توصيه

2/

90 
   3/83    

 
 واحد 5/0-1/0

8/

32 
   7/61    

    7/11   /6 واحد 1-6/0 
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42 

 
 واحد 9/1-1/1

8/

14 
   8/9    

  .واحد دامي مي باشد 5/0- 1بين : تعداد دام توصيه شده در طرح قبل از اجرا

  .واحد دامي مي باشد 6/0-1بين : تعداد دام توصيه شده در طرح بعد از اجرا

دا كرده است، ولي اس آنچه توصيه شده است، تعداد دام موجود با تعداد دام مجاز نسبت به گذشته تناسب بيشتري پياگرچه بر اس

باشد، چرا كه تعداد دام متناسب با ظرفيت  مي توصيه كارشناسان بيشتر براي سال اول پس از اجراي طرح عملي آنچه مسلم است، 

هاي پس از اجراي   نتيجه فشار بر مرتع موجب شده است تا پوشش گياهي در سال در. مرتع به طور كلي كاهش پيدا نكرده است

  . طرح مجدداً به حالت قبل از اجرا باز گردد

  احيايي مراتع/ اصلاحي در مورد فعاليتهايو اقدام انش د

از اجرا اين مقادير افزايش  هاي اصلاحي و احيايي دانش در زمينه اقدامات بيولوژيك در حد متوسط بوده كه پس قبل از اجراي طرح

ش خود را بيشتر دامداران دان ها دانش كم بوده است و ز اجراي طرحولي در زمينه مسايل مكانيكي، هم قبل و هم بعد ا. داشته اند

اجراي  ولي اين مقادير پس از ،حد متوسط ارزيابي كرده اند در مربوط به مديريت مراتع به جز در مورد تهيه منبع آبدر زمينه هاي 

اجرا  آمده است، اقدامات بيولوژيك در مراتع قبل از اجراي طرح در حد بسيار كمي  4جدول همانطور كه در  . طرح افزايش نشان داد

با اين وجود، اقدامات مكانيكي، به جز تاسيس . ها اين درصدها افزايش داشت شده بود، در صورتيكه در فرايند يا پس از اجراي طرح

مرتع قبل از اجراي فعاليت چراي متناوب و قرق همچنين  .قبل و پس از اجراي طرح اصلاً صورت نگرفته بود بند خشكه چين،

گرفته است در حالي كه تهيه منبع آب يا آبشخور در حد بسيار ناچيز صورت  مي توسط پاسخگويان صورت  ها به مقدار كمي طرح

يك روند روبه بهبودي را در  توان  مي بنابراين . دار زيادي افزايش يافته استها به مق ولي اين درصدها پس از اجراي طرح. گرفت مي 

رسد در زمينه مسايل بيولوژيك و مديريت چرا جامعه بهره بردار با محيط  مي به نظر  .اقدامات مديريت چرا در دامداران مشاهده نمود

بيشتر مربوط به اينگونه مسائل بوده است كه در نهايت موجب بيشتر در ارتباط بوده و همچنين اقداماتي كه در مراتع صورت گرفته 

  .گرديده است، دانش جامعه بهره بردار افزايش يابد
  )=204n(هاي بيولوژيك و مكانيكي حفاظت از مراتع   پاسخگويان در زمينه فعاليتو اقدام  توزيع فراواني دانش  4جدول 

 حپس از  اجراي طر/ در فرايند قبل از اجراي طرح   

  
 

 انحراف معيار ميانه ميانگين زياد تاحدي كم انحراف معيار ميانه *ميانگين زياد تاحدي كم

ك
بيولوژي

 

ش
دان

  

/2 بذر كاري

39 

4/55 5/2 57/1 2 6/0 25 8/60 
2/

13 

8/1 2 64/0 

/2 كپه كاري

42 

6/45 5/0 35/1 1 68/0 8/32 9/54 9/5 6/1 2 7/0 

/6 كود پاشي

45 
51 1 5/1 2 56/0 2/14 5/73 

3/

12 

6/1 2 7/0 

اقدام
  

/2 بذر كاري 

89 
8/9 1 0 

12/

0 
0 35/0 8/57 3/9 5/24 3/8 83/0 

/5 كپه كاري 

98 
1 5/0 0 

12/

0 
0 17/0 5/74 

8/

11 

8/10 9/2 42/0 

/8 كود پاشي 

85 

3/11 9/2 0 
17/

0 
0 45/0 6/18 

2/

17 

4/56 8/7 5/1 

ي
مكانيك

 

ش
دان

  

/4 بند خشكه چين

56 
8/36 0 3/1 1 6/0 4/55 7/39 5/0 36/1 1 57/0 

/5 بندسنگي سيماني

47 
6/19 0 86/0 1 7/0 4/57 1/22 1 1 1 67/0 
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/5 بانكت زني 

25 
5/1 0 28/0 0 48/0 5/25 5/2 0 3/0 0 5/0 

اقدام
 بند خشكه چين  

7/

91 

3/8 0 0 
08/

0 
0 28/0 2/92 9/6 1 0 09/0 

 0 0 0 0 100 0 0 0 0 0 0 100 بندسنگي سيماني

 0 0 0 0 100 0 0 0 0 0 0 100 بانكت  زني 

ت چرا
مديري

 

ش
دان

  

 قرق مرتع
3/

34  
8/61  2  6/1  2  56/0  2/15  7/63  

1/

21  
05/2  2  37/0  

 چراي متناوب
6/

45  
5/50  1  5/1  27  57/0  1/18  6/70  

3/

11  
9/1  2  41/0  

 ي منبع آب  تهيه
9/

54  
9/29  0  14/1  1  66/0  7/12  5/76  3/9  9/1  2  21/0  

اقدام
  

 قرق مرتع
5/

23 

9/6 0 37/0 0 61/0 1/21 7/39 
8/

11 

3/1 2 1 

 چراي متناوب
5/

47 

4/4 0 56/0 1 58/0 7/37 9/53 9/2 5/1 2 65/0 

 78/0 2 5/1 4/5 51 9/30 39/0 0 13/0 0 2 8/8 ي منبع آب  تهيه

#$% &'�( �)���  و 
ات حاصل از مصاحبه ها و گفتگوهاي متمركز و اطلاعات استخراج شده از در قسمت يافته هاي پژوهش با استفاده از اطلاع

ئه قبل و پس از اجراي طرح هاي مرتعداري ارا ابطه با اهمبت منابع طبيعي و  مديريت چرايپرسشنامه ها، دانش بهره برداران در ر

كه به طور . ري نقاط ضعف مي باشندبهره برداران و طرح ها داراي يك سري نقاط قوت و يك سبررسي ها نشان داد كه . شد

  .آورده شده اند 5خلاصه در جدول 
  قوت و ضعف دانش بهره برداران طنقا 5جدول

  نقاط ضعف  نقاط قوت

  ؛آگاهي از اهميت منابع طبيعي و اهميت حفاظت از آن

  ؛دانش و آگاهي از زمان ورود و زمان خروج دام به مراتع

  ؛براي هر هكتار از مراتع خوده تعداد دام مجاز دانش و آگاهي دربار

  ؛شروع فعاليت هاي اصلاحي و احيايي در مراتع

  و علاقمندي بهره برداران به مشاركت در  طرح ها

اتي كه موجب تنوع در معيشت آنها شده و علاقمندي بهره بردران به اقدام

  .در كاهش فشار بر مراتع موثر مي باشد

  ؛پايين بودن سطح سواد

چراي زودرس، دام مازاد بر ظرفيت : همچون(ولي بهره برداري غير اص

  ؛)ع مي شوندتمرتع كه باعث ضعيف شدن و نابودي مرا

  ،سطح درآمد پايين

  و فقدان نظارت دقيق بر مراتع از سوي نهادهاي ذي ربط

نبود فرصت هاي شغلي و عدم تنوع سازي معيشت با استفاده از 

  .امكانانت و ظرفيت هاي موجود

  

و اقدام آن ها در يافته ها نيز اشاره گرديد اگرچه بيشتر بهره برداران را افراد بي سواد و كم سواد تشكيل مي دهند، همانطور كه در 

اتع اعم از زمان ورود و خروج دام به مراتع و تعداد دام مجاز در مرتع مغاير با نظرات كارشناسي مي باشد رمورد مسائل مربوط به م

به عبارت ديگر اكثر بهره . ان در رابطه با مواردي كه اشاره گرديد بالاتر از متوسط و قابل قبول بوددرصد آن 75دانش بيش از  ولي 

بنابراين دلايل تخريب مراتع در نتيجه ضعف دانش، آگاهي و . برداران از دانش لازم در زمينه هاي مديريت چرا برخوردار بودند

در اين زمينه ثابت كرده است كه تناقضي با مديريت پايدار منابع طبيعي  فرهنگ بهره برداري از آن ها نمي باشد و دانش بومي

  .ندارد و بايد دلايل را در عوامل ديگري جز اين جستجو كرد

پس از اجراي طرح گرچه طرح هاي مرتعداري توانسته اند تا حد كمي دانش بهره برداران را در زمينه اهميت و حفاظت از مراتع 

نتايج بحث ها و مصاحبه ها نشان داد كه بهره برداران اين روند بهبود در دانش را تا  دهند،افزايش ه اي هاي مرتعداري تا انداز
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 دانشگاه زنجان ،1393شهريورماه  13-11تسهيل اطلاعات و نوآوري ها براي توانمندسازي كشاورزان خانوادگي، 

ولي . حدودي مربوط به طرح هاي مرتعداري و دوره هايي كه قبل و حين از اجراي طرح ها براي انان برگزار گرديده است مي دانند

نگرديده است و نتوانسته است اهداف مورد نظر طرح ها را كه عبارت است از اين دانش به خودي خود باعث بهبود وضعيت مراتع 

  .جلوگيري از تخريب و احياي مراتع برآورده سازد

نتايج حاصل از مصاحبه ها در گروه هاي متمركز نيز نشان داد كه بهره برداران از وجود عوامل موثر در تخريب مراتع اعم از تعداد 

ولي به دلايلي همچون بالا بودن بعد خانوار، پايين بودن . زود رس و بيش از  ظرفيت مراتع آگاهي دارند دام مازاد بر مراتع، چراي

يشتي به دامداري ناگزير از سطح درآمد، فرصت هاي شغلي محدود، بازدهي پايين زمين و سطح پايين سواد و وابستگي بالاي مع

به طوري كه در پژوهش نيز مشخص گرديد . از ظرفيت مراتع مي باشندرداري بيش از حد از مراتع و نگهداري دام بيش بهره ب

بنابراين به نظر مي رسد يكي از . درصد بهره برداران تك معيشتي و وابسته به دامداري و مراتع مي باشد 50معيشت بيش از 

   .مشكلات تخريب مراتع وابستگي معيشتي خانوارهاي بهره بردار به آن مي باشد

ولي عدم اقدام در اين زمينه را مربوط  ورد مطالعه عنوان داشتند كه به تنوع سازي معيشت هاي خود علاقمند هستند،مبهره برداران 

علاقه خود، نبود سرمايه كافي و فقدان حمايت هاي مالي بيان نبود دانش و مهارت لازم در زمينه هاي مورد به عواملي همچون، 

نوان يكي از ابزارهاي مديريتي براي كاهش فشار بر مراتع و تخريب آن ها تمهيداتي به كار بنابراين پيشنهاد مي گردد به ع. داشتند

و اين امر در گرو آموزش و آگاه سازي بهره براران در  . گرفته شود تا دامداران گزينه هاي ديگري نيز براي كسب درآمد برگزينند

نظام ترويج كشاورزي از ابزار هاي . ر آن زندگي مي كنند، مي باشدزمينه هاي مورد نياز و مطابق با شرايط جامعه و محيطي كه د

. اوليه و مهم نشر فناوري هاي جديد كشاورزي است و به طور حتم نقش مهمي در فرايند توسعه پايدار روستايي و منابع طبيعي دارد

ترويجي كه مهارت  –وان از دوره هاي آموزشي بنابراين در اين راستا با توجه به بي سواد و كم سواد بودن اكثر بهره بردارن  مي ت

ها را با زبان ساده كه براي بهره برداران قابل فهم و مطابق با نيازهاي آنان باشد استفاده كرد تا  از طريق آن بتوانند از آنها در 

يشتي روي آورده اند و در اين صورت انتظار مي رود دامداران به سمت شيوه هاي جديد مع .بهبود فعاليت هاي خود بهره ببرند

ميزان دام آن ها كاهش يابد، بنابراين فشار كمتري به مراتع وارد مي گردد و از روند تخريب كاسته مي شود، همچنين افزايش 

هر چند در اين زمينه حمايت . آگاهي و شناخت كه در اثر اجراي طرح هاي مرتعداري نيز بوجود امده بود در عمل نيز آشكار گردد

   .ر ارگان هاي دولتي نيز قابل تامل و تذكر استهاي ساي

  	��%/ 	.رد ا��,�د�

  ):232- 235( 19منطقه زاگرس، جهاد،  عوامل انساني موثر در تخريب جنگلها و مراتع با تاكيد بر). 1380( .ابراهيم پور، م

وثر در تخريب منابع طبيعي كشور و اقتصادي م-عوامل اجتماعي .)1387. (قاسمي، م، حو ، .ج. ، سيد اخلاقي شال، س.انصاري، ا

  .508- 524):4(15ريب، فصلنامه تحقيقات مرتع و بيابان ايران، خسهم آن ها در ت

ل و راهكارهاي توسعه منابع طبيعي در استان مركزي، ائبررسي چالش ها، مس). 1385. (م.نبئي، سو  ،.د.حاجي مير رحيمي، س

 .161- 176): 2(1. يافته هاي نوين كشاورزي
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اقتصاد كشاورزي . يلاقي شمال شهرستان سمنان و نقش خيل در آناقتصاد خانوار عشاير ساكن در مراتع ي). 1379. (م.رضوي، س

  .289- 303): 31( 8. و توسعه

 .اقتصادي موثر در تخريب منابع طبيعي استان تهران –، بررسي عوامل اجتماعي )1390. (اني، افراهو  ،.انصاري، ن ،.رودگرمي، پ

  .151-171): 1(18مرتع و بيابان ايران، 

بررسي عوامل اجتماعي اقتصادي موثر در تخريب مراتع استان ). 1391. (ي.كلافي، سو  ،.صاري، ن، ان.ج.سيد اخلاقي، س

  .133-148): 1(19قيقات مرتع و بيابان ايران، تح.اردبيل از ديدگاه بهره برداران و كشاورزان
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كنگره علوم ، 1391شهريور  29 -  28. مطالعه موردي در روستاي قوزلو در شهرستان ماهنشان: طبيعي و نقش ترويج در آن
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  .1390آذرماه  23- 24بياباني، گردشگري و هنرهاي محيطي، دانشگاه آزاد اسلامي واحد نجف آباد، 
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Abstract  
  

Farmers’ knowledge has a significant role in sustainable use and conservation of natural resources.The 

aim of this research is to investigate farmers' knowledge regarding rangeland conservation, including 

protection and rehabilitation activities. Data were collected through existing documents review, focus 

groups, semi-structured and structured interviews with the farmers of the rural areas in the  Mahneshan 

Township of Iran, in which rangeland project had been implemented or was being implemented. The rural 

households’ livelihoods highly depended on livestock keeping through rangeland use, which made 
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 دانشگاه زنجان ،1393شهريورماه  13-11تسهيل اطلاعات و نوآوري ها براي توانمندسازي كشاورزان خانوادگي، 

overpressure on rangelands. According to the farmers’ view, this caused consequences such as soil 

erosion, decreasing rangelands’ soil fertility, increasing flood, and decreasing spring and river water 

sources. Farmers’ knowledge regarding the role, importance and affecting factors on rangeland 

degradation was relatively high, but they had a low level of knowledge and action about mechanical 

operations before and after project implementation. Their knowledge about biological conservation and 

grazing management of rangelands had increased from a moderate status to a high level due to interaction 

with external institutions particularly the Natural Resources Administration, accessing to extension 

training courses and receiving credit and services. Extension interventions and providing facilities and 

required learning condition can lead to increased knowledge and actions of family farmers for sustainable 

rangeland use. 

  

Key Words:  knowledge, conservation projects, rangeland management, farmer, Mahneshan 

 


