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  خلاصه

رسد در آينده، اين بحران شديدتر مي به نظري گذشته بوده است ي اساسي بخش كشاورزي در دههها چالشبحران آب يكي از 
بي شك در ميان منابع، آب  .رودها از ضروريات امروز جامعه بشمار ميهاي فكري جهت يافتن راهكارلذا واكاوي مكتب. گردد

طبق گزارش . ين منابعي است كه زندگي موجودات زنده به آن وابسته است و انسان، بيشترين نياز را به اين منبع داردتر مهميكي از 
طور خاص، در بخش كشاورزي صورت  بانك جهاني در حال حاضر بيشترين مصرف آب در جهان به صورت عام و در ايران به

ير موجودات، و سا ها انسانمحيط زيست يك سيستم پيچيده  است كه منابع، . گيرد كه براي توليد محصولات كشاورزي استمي
كنند، بايد از تعامل بين انسان، به ها، به عنوان يك سيستم اجتماعي ايفاي نقش مياز آنجا كه انسان. همگي جزئي از آن هستند

اي صورت گرفته، سعي بر آن داشته كتابخانه -اين تحقيق كه به روش توصيفي. عنوان سيستم اجتماعي و محيط زيست بحث شود
محيط فيزيكي و  - هاي انتقاديسيستم -هاي اجتماعيمعاهده( ي كم آبي را توسط چهار بعد رهيافت بوم شناسي انساني مسئلهاست تا 
ي به اين منظور، ابتدا، در رابطه با كمبود آب و علل به وجود آورنده. د تجزيه و تحليل قرار دهد، مور)هاي انساني يتجمعمنابع و 

آن بحث شده، سپس رهيافت بوم شناسي معرفي گرديده و در نهايت با بررسي كم آبي توسط ابعاد مختلف بوم شناسي انساني، به 
ي كم آبي را مديريت  مسئلهداخته شده است تا بتوان به كمك آن ي يك چارچوب تغيير يافته براي بوم شناسي انساني پرارائه
 ها آندهد و از در مركز اين چارچوب تغيير يافته، انسان قرار گرفته كه تمامي ابعاد اصلي بوم شناسي انساني را به هم ربط مي. نمود

تغيير انسان است و چيزي كه مدنظر براي اين تغيير براي رفتار بهتر با محيط زيست، نياز به . گذاردمي اثر ها آنگيرد و بر اثر مي
  .در جهت مثبت است ها انسانباشد، ايجاد شرايطي براي تغيير در عقلانيت مي

  .انسان –محيط زيست  –عقلانيت  –كم آبي  –بوم شناسي انساني : واژه هاي كليدي
  
  

Abstract 
The water crisis has been one of the fundamental challenges of agriculture in the past 
decade and it appears that in the future, this crisis will be more severe. Therefore, 
analysis of schools of thought for finding the solutions to current water crisis  is essential 
for the every society particularly those in dry regions. Water is one of the most 
important resources, on which the life of living creatures depend and among these 
creatures, humans, tend to be more dependent. According to the world bank, the world’s 
largest water use in general and particularly in Iran is in the agricultural sectors. The 
environment is a complex and large system that, resources, humans and other organisms, 
are, all part of it. Because humans are social systems that live in the environmental 
systems, its important to discuss about the relationship between humans as a social 
system and the ecological system. This review paper has analyzed the water scarcity 
issues within  the framework of human ecology approach(Social agreements, Belief 
systems, Physical environments and resources, Human populations). For this purpose, 
first, the water scarcity and its causes were discussed. Then, human ecology approach 
was introduced and finally, the water scarcity problem is analyzed using human ecology 
framework. Based on our study a model was provided for management of water scarcity 
within human ecology approach. Human, are the cores of this revised framework  of 
human ecology, that relate all the dimensions of the main human ecology approach. 
Human affect different dimensions of the model (Social agreements, Belief systems, 
Physical environments and resources, Human populations) and are affected by them in 
turn, Based on our holistic model we concluded that sustainable development and 
conservation of resources require changes in knowledge, attitude, skill and aspiration of 
human.   
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 مقدمه

 Pereira et(مسائل مرتبط به منابع در قرن بيست و يكم است ينتر مهمكمبود آب شيرين يكي از 

al.,2009(.  هاي زيادي صورت گرفته است، اما  بحث يكم آب ي مسئلهدر رابطه با درك فيزيكي از
هاي  سيستم اندر كنشرويكرد اجتماعي به آن و بحث در رابطه با  يكم آبرويكرد نوين در رابطه با 

مصرف آب،  ينتر مهميكي از مصارف اصلي آب، و يا به عبارتي . اجتماعي و فيزيكي آب است
مشكل كم . هاي اجتماعي دارد هاي كشاورزي است؛ كه تعاملات گوناگوني با سيستم آبياري زمين

آبي، يكي از مشكلات زيست محيطي است و اين مشكلات يكي از دغدغه هاي اصلي انسان در قرن 
در اين رابطه به عنوان افرادي كه براي حل اين مشكلات  شناسان جامعهو نقش مهم  باشد يم 21

 شد يمدر گذشته به محيط زيست به عنوان يك محيط فيزيكي توجه . مفيدند بر كسي پوشيده نيست
پس از آن به . كردند يمو مشكلات زيست محيطي و كمبود منابع را به صورت تك بعدي بررسي 

و همين طور محيط  گذارد يميجه رسيدند كه انسان جزئي از محيط زيست است و بر آن اثر اين نت
زيرا مردم در اين محيط در حال گذران زندگي و  د به عنوان يك جامعه در نظر گرفتزيست را باي

منجر به يافتن اين فهم شد كه مشكلات زيست محيطي، يك نوع  ها يبررسبنابراين . معيشت هستند
و ايجاد  گرفته نشأت ها انسانزيرا اين مشكلات از رفتارهاي اجتماعي . اجتماعي هستند مشكلات

كه مردم در حال  اند داشتهدر اين رابطه بيان  )Schultz & Zelenzny, 1999( اسكات و سلنزي. شوند يم
 ذارندگ يمبر محيط زيست اثر  ها انسانبه اين دليل كه  ت طبيعي هستند آسيب رساندن به محيط زيس

با توجه به اهميت آب و مشكل موجود در . تأثير گذار هست ها انسانو متقابلاً محيط زيست نيز بر 
انساني است كه به صورت مستقيم و غير  هاي يتفعالرابطه با كم آبي بايد خاطر نشان كرد كه اين 

طور كم آبي  همين. كنند يمو در جهت تعديل يا شدت آن عمل  گذارند يممستقيم بر كم آبي اثر 
 پس. ري با شدت بيشتر خواهد گذاشتانسان اث هاي يتفعالبر زندگي و ساير  به عنوان يك مشكل

در اين ميان نقش انسان نبايد به فراموشي سپرده شود و لازم است به انسان به عنوان يك عنصر 
بايد به . بذول شودكليدي در پيدا كردن منشأ و راه حل اين مشكل زيست محيطي توجه بيشتري م

انسان با محيط زيست و پيدا كردن كنش متقابل اين  ي رابطهبراي پيدا كردن و درك  فكر راهي
. شداز رهيافت بوم شناسي انساني استفاده  ي كم آبي بود، به اين منظور در اين تحقيق مسئلهرابطه با 

 يريكارگ به آب و واكاوي آن با ي مسئلهدر اين پژوهش سعي بر آن شده است تا به بررسي 
شود و براي رسيدن به اين هدف كلي، اهداف اختصاصي  پرداخته يانسانرويكرد سيستمي بوم شناسي 

  :در نظر گرفته شد زير
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چارچوبي  ي ارائه، بيان ابعاد بوم شناسي انساني  و تحليل كمبود آب، كم آبي ي مسئلهتبيين ابعاد 
  .جديد براي بوم شناسي انساني

 روش شناسي تحقيق

اي شامل تحقيقات اسنادي يا كتابخانه .انجام شده است 2كتابخانه اي -ن تحقيق به روش توصيفياي
هاي هاي توليد شده در زمينهاي از يافتهبررسي مجدد مواد موجود است كه در آن منابع گسترده

   ).Jones, 1985( ها پاسخ داده شودشود تا سؤالات و فرضيهگوناگون به كار برده مي
  و بحث  نتايج

  3كم آبي
تعاريف  ها نگاشتههنوز يك مفهوم مشخص براي كم آبي عنوان نشده است اما طي مطالعه پيشينه 

 (Rijsberman, 2006) ريجبرمن بهتر است ابتدا نا امني آبي آن طور كه. مختلفي براي آن يافت شد
بل تهيه براي رفع او معتقد است عدم دسترسي به آب سالم و قا تعريف شود، كند يمآن را بيان 

عدم دسترسي به آب سالم  طورباشد همينن، شستشو و زندگي، نا امني آب مينيازهايي مثل نوشيد
 ،دارد يمپس از تعريف نا امني آبي وي بيان . آيد يمبراي توليد غذا نيز جزء ناامني آب به حساب 

ا وضعيت ناامني آب هنگامي كه تعداد زيادي از مردم در يك ناحيه براي يك مدت طولاني ب
 هستند،معتقد  )(Pereira et al., 2009 و همكاران پريرا .ييمگومواجه شوند به اين پديده كم آبي 

متر مكعب بر نفر بر سال  1000هنگامي كه آب در دسترس در يك كشور يا منطقه به كمتر از 
حد آستانه اي را  اين) Gleick, 1993( گليك كه يحالدر . برسد، به اين وضعيت كم آبي گويند

اين مقدار را،  (Young et al., 2003) يانگ و همكاران و داند يممتر مكعب بر نفر بر سال  1700
صورت گرفته  هايي يبندبراي كمبود آب طبقه . مترمكعب بر نفر بر سال بيان كرده است 1500
 ;Pereira et al., 2009( دهند يمعده اي كم آبي را در دو بعد كيفيت و كميت قرار . است

Pereriaet al., 2002;Gardner-outlaw et al., 1997; Savenije, 2000.( راجبرمن در طبقه بندي ديگر 
Rajsberman, 2006)( علل ايجاد  .مبود فيزيكي و كمبود اقتصادي استكم آبي شامل ك گويد يم

. بشر سازامل ، يكي عوامل طبيعي و ديگري عوگيرند يمكم آبي در دو دسته عوامل كلي قرار 
شامل كويرزايي  بشر سازعوامل طبيعي كه شامل آب و هواي خشك و خشكسالي است و عوامل 

توسط ساير عوامل مثل مديريت ضعيف  توانند يمو اين دو نوع كمبود  باشد يمو كمبود آب 
 ي همسئلدر رابطه با  .(Pereriaet al., 2009)آب، افزايش تقاضا و آلودگي و ناپاكي، تشديد شوند

                                                 
2. Archival and Library method 
3.Water scarcity 
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صورت  هايي ينيبكم آبي و اينكه در آينده چه كشورهايي با كم آبي مواجه خواهند شد پيش 
دسترسي به آب بر حسب  ي سرانه 1995كه در ايران در سال  دهد يم، نشان ها يافته. گرفته است

، اين مقدار 2025بوده است و پيش بيني شده است كه در سال  1719مترمكعب بر انسان بر سال، 
  ).Pereriaet al., 2009(مترمكعب بر انسان بر سال برسد 916 به
با كم آبي مواجه خواهند  2030كشور را كه تا سال  35،  (Young et al., 2003)يانگ و همكاران 

به )  2010(بانك جهاني . كه ايران جزء اين پيش بيني قرار گرفته است اند نمودهشد پيش بيني 
ميليون مردم در كشورهايي يا مناطق كه با  8/1، 2025ر سال عنوان نموده كه د FAOنقل از 

جمعيت جهان با شدت استرس آبي مواجه  3/2كمبود آب مواجهند زندگي خواهند كرد و 
. آتي باشد يها سالگوياي وضعيت وخيم آب قابل دسترس در  تواند يماين آمار . خواهند شد

منبع آب شيرين بين  ي سالانهكه كاهش آورده است  2007بانك جهاني در گزارش خود در سال 
ميليون متر مكعب بوده  400ميليارد و  807هزار و  3در جهان  2002تا  1987 يها سال
كه توزيع استفاده از منابع آب ) 1382، هنر بخش، ببران و World Bank, 2010, 2007(است

براي مصارف كشاورزي، % 70، شود يمدر جهان با اين تقسيم بندي بيان  ها سالشيرين بين اين 
به آمار با توجه  ).world Bank, 2010(مصارف داخلي بوده است % 10براي مصرف صنعتي و % 20

ايران بيشترين استخراج آب شيرين را براي  ،)world Bank, 2010(ذكر شده توسط بانك جهاني 
به . باشد يم ميزان اهميت آب در اين بخش ي كنندهمصرف در بخش كشاورزي داشته و اين بيان 

  مشخصكشاورزي براي توليد غذا براي جمعيت رو به افزايش است  هاي يتفعالدليل اينكه 
بوم در . خواهد بود ها آنو اكوسيستم  ها انسانكم آبي چالشي مهم براي  ي مسئلهكه  شودمي

اكوسيستم هر چيزي در يك . شود شناسي انساني، محيط زيست به عنوان يك اكوسيستم درك مي
 يزيهر چموجود و ساختارهاي فيزيكي، شامل  هاي يزمارگانهوا، خاك، آب،  - احيه ويژه هستن

وپي، جانوران كوچك و ميكروسك - يك اكوسيستم ي زندهقسمت . بشر باشد ي ساختهكه 
 يزيهر چسيستم اجتماعي . اجتماع بيولوژيكي آن هستند -)ها شامل انسان(حيوانات گياهان و 

دهد،  را شكل مي ها آنروان شناسي و سازمان اجتماعي كه رفتار ، ها آنعيت مردم، جم ي درباره
هاي مردم كه بر  سيستم اجتماعي مفهوم مركزي بوم شناسي انسان است زيرا فعاليت. باشد يم

كنند، قرار  اي كه مردم در آن زندگي مي گذارد به شدت تحت تأثير جامعه ها اثر مي اكوسيستم
مفيد بودن رهيافت بوم شناسي انساني  با توضيحات ارائه شده در مورد .(Marten, 2001)گيرد  مي

  .شود يمدر رابطه با مسائل زيست محيطي در ادامه به معرفي بوم شناسي انسان پرداخته 
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  4بوم شناسي انساني
شناسي، بررسي علمي روابط  بوم بوم شناسي تعريف شود، ي واژهقبل از هر چيز بايد 

، ها يتجمع ي مطالعهبا يكديگر و محيط اطرافشان است، بوم شناسي شامل  هاي زندهمارگانيز
در سال  Duncan دانكن  .(Begon et al., 2006)گياهي و حيواني است  هاي يستماكوسجوامع، 

انسان با محيط ارائه داد كه اين چارچوب  ي رابطه ي مطالعهچارچوب مفهومي براي  1959
 ;Green, 2002)بود) POET5ان اجتماعي و تكنولوژي، جمعيت، محيط، سازم(جزء  4شامل 

Lawerence, 2003; Winsborough and Lieberson, 2007).  اما تعاريف مختلفي از بوم شناسي
 مثلاً، اند داشتهانساني تاكنون ارائه گرديده است كه همگي تا حدودي با يكديگر هم پوشاني 

، بوم شناسي انساني يك تفسير كل نگر و ويندگ يم (Steiner &Nauser, 2003)استينر و ناصر 
معتقدند، بوم (Bates & Tucker, 2010)  بيتز و تاكر كه يحالدر .ايندهاستيكپارچه از فر

شناسي انساني يك محور تئوريكي است كه بر توانمندي حل مسئله و مشكلات فرهنگي و 
  .رفتاري تأكيد دارد

  بوم شناسي انساني هاي يژگيو
ود، يك، اينكه اين رشته به يژگي كلي را براي بوم شناسي انساني ذكر نمچند و توان يم

و . (Lerner, 2002)اند گرفته نشأتكه از ديدگاه توسعه اي  پردازد يم هايي يتئورتوسعه 
فرهنگي، انسان  -ياجتماع هاي يطمحدر  ها يستمسكه با عملكرد  دهد يمرا توسعه  هايي يتئور

 ها يستمسمابين سطوح خرد و كلان  يها ارتباطبيولوژيكي و  -يساخته، تكنولوژيكي و فيزيك
و در نهايت اينكه به .(Bronfenbrenner,2001; Bronfenbrenner and Morris, 1998)مربوطند 

مناسب جهت فهم و بررسي توسعه و رفتار در زمينه اي از ديدگاه  يها روش ي توسعه
عنوان نمود كه ويژگي كلي اين رهيافت  وانت يمدر كل  .(Lerner, 2002)پردازد يمسيستمي 

 .هاست يستمستبعيت آن از تئوري 

  ساختار بوم شناسي انساني 
در اين زمينه صورت داد و چارچوبي را براي بوم شناسي  ييها تلاش Duncan دانكن اگرچه 

و از  ساختار بوم شناسي انساني را ارائه نمود Allenآلن  ،2008انساني عنوان نمود اما در سال 
در توضيح ساختار  .آن در كارهاي اقتصادي و تجزيه و تحليل مسائل اقتصادي استفاده نمود

جزء اصلي است كه اين اجزاء شامل،  4اين ساختار داراي  بايد ذكر نمود، Allenآلن 

                                                 
4.Human Ecology 
5.People-Organization-Environment-Technology 
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. باشند يمجمعيت انساني و محيط فيزيكي و منابع  -اعتقادي هاي يستمس -هاي اجتماعي معاهده
اصلي نيز عناصري را عنوان كند اين  اجزاءآن داشته تا براي هر كدام از اين  او سعي بر

سياست، قانون، استفاده از (معاهده هاي اجتماعي ، اند گونه يناعناصر در هر كدام از اجزاء به 
افسانه شناسي ها، دين، عقايد، (اعتقادي  هاي يستمس، )پول، ارتباطات، فرهنگ و رسوم

نرخ ( ، جمعيت انساني)، رياضيات، علم و رشته هاي علمي مختلفها هفلسف، ها يدئولوژيا
، محيط فيزيكي و منابع )تولد، باروري، مرگ، ساختار سني جمعيت، مهاجرت، توزيع فضايي

آلن ). ها يرساختززمين، هوا، آب، انرژي، ترتيب منطقه اي و شهري، حمل و نقل و ساير (
  .دارند اندر كنشبر هم اثر متقابل و  ها آن جزء و عناصر 4معتقد است كه تمامي اين 

  كم آبي و تحليل آن توسط رهيافت بوم شناسي انساني ي مسئلهبررسي 
بعد رهيافت و اثر متقابل هر چهار بعد با كم آبي، بر اساس  4در اين قسمت به بررسي 

  .شود يمساختار آلن پرداخته 
   بعد جمعيت 

ا افزايش جمعيت مواجه بوده است، همچنين پيش ب 2008تا سال  1990كشور ايران از سال 
نرخ مرگ و مير . ميليون نفر خواهد رسيد 78به  2015بيني شده است كه اين جمعيت تا سال 

اين . كم آبي و جمعيت بر هم اثر متقابل دارند .و تولد هم نشان از افزايش جمعيت دارد
 شود يمعيت باعث تشديد كم آبي افزايش جم. مثبت يا منفي باشند  توانند يماثرات متقابل 

 برد يمزيرا افراد نياز به غذا و ساير مصارف آبي دارند و افزايش جمعيت اين تقاضاها را بالا 
 Pereira et al., 2009; Flowers) و اثرات منفي براي كم آبي به دنبال خواهد داشت

&Reategui, 2010; Green,2002; German advisory council on global change, 1993, 

در شرايط كم آبي با  كاهش آب كافي براي بهداشت افراد فقير و مناطق  ).1384،كشاورز، 
 Pereira et al,. 2009; German advisory council on global)فقير نشين مواجه خواهيم بود

change, 1993) . بوده به اين خاطر كه با افزايش جمعيت، به فكر تأمين آب براي مناطق بهتر
تواند منجر به افزايش  يمو اين  شوند يمدر نتيجه افراد در مناطق فقيرنشين، ناديده گرفته 

كه اين  شود يمدر آب  هايي يآلودگافزايش جمعيت باعث ايجاد . افراد شودمرگ و مير 
از طرفي كم آبي باعث محدود شدن . (World bank, 2010)دهد يمخود، كم آبي را افزايش 

 ;Krannichet al., 1995)شود يمو در نتيجه كاهش توليد غذا براي جمعيت  كشاورزي آبي

Pereira et al,.2009; German advisory council on global change, 1993).  خشكسالي باعث
 .)1388لهسائي زاده،  ،1384كشاورز، (Sumba, 2001; شود يمسوء تغذيه به ويژه در كودكان 



 

٨ 
 

همين طور خشكسالي باعث افزايش . رخ دهد تواند يمي نيز اين شرايط در وضعيت كم آب
مبدأ و  ي منطقهكه اين نيز باعث كاهش جمعيت در  شود يممرگ و مير و شهرنشيني 

 ;Pereira et al., 2009; Flowers &Reategui, 2010)شود يممقصد  ي منطقهافزايش آن در 

Green, 2002; German advicorycouncilon global change, 1993 ،؛ لهسائي 1384،كشاورز
تحت شرايط كم آبي خانواده هاي روستايي مجبور خواهند بود كه مناطق بسيار ). 1388زاده، 

 Pereira et(طي كنند ها تالابو  ها رودخانهدوري از روستاي خود براي يافتن آب از 

al,.2009; German advisorycouncil on global change, 1993.(به عنصر فضائي  كه اين اشاره
هاي سني كند، در رده يمبيان ) 1382(فروزاني  در رابطه با ساختار سني،. در بعد جمعيت دارد

نسبت به آب وجود دارد، پس  تري يقوشناختي، احساسي و رفتاري  يها نگرشبالاتر، 
نصر در نتيجه اين تأثيرگذار بودن ع. درست از آب بهتر است ي استفادهرفتارشان در رابطه با 

  . گذار باشدتواند به شرايط كم آبي نيز اثر يمكه  دهد يمساختار سني بر مصرف آب را نشان 
  هاي اجتماعيبعد معاهده
، يلانكادر سر يآب كماجتماعي پيشرفت /يبوم شناختدر تحليل  (Starkloff, 1998)استاركلف 

همين طـور،  . سته استهاي اجتماعي واب ها به سيستم  دريافت كه عملكرد انسان در اكوسيستم
مديريتي و نهادي براي مـديريت مـؤثر    هاي يتظرفسياسي و  هاي يتموقعاجتماعات محلي، 

 ـآب بـر كـم آبـي اثـر      فروزانـي بـه نقـل از     .(UNEP FI & SIWI, no date) گـذارد  يم
 ي ينهبهتا فرهنگ زيربنايي مصرف آب بهبود نيابد، به مديريت “ : گويد يم، 1382كردواني،

يكي از عوامل تشديد كننده بحران در ايران، عدم توجه به فرهنگ ” نخواهيم يافتآب دست 
ــت   ــابع آب هس ــنتي از من ــرداري س ــره ب ــي، (به ــگ  ).1382فروزان ــا فرهن ــه ب در رابط

كه جوامع مختلف داراي فرهنگ و رسوم مختلف بـراي   كند يمبيان   (Facius,2008)فاسيوس
، شـدت و طـول   و هوا ي نه تنها به خشكي آب آثار اجتماعي خشكسال.استفاده از آب هستند

حمايـت  دوره خشكسالي، بلكه به ساختارهاي سياسي و نهـادي كـه آمـادگي و كـاهش را     
اينجا به مهم بودن ساختارهاي سياسـي و  در  .(Pereira et al. , 2009) كنند نيز وابسته است مي

اي شرايط كـم آبـي نيـز    بر تواند يمنهادي در شرايط خشكسالي اشاره دارد كه اين وضعيت 
مشاركت مردم موردي است كه در اين بعد بايد بيان شود، بـراي بيـان اهميـت    . صادق باشد

مشاركت اين مثال گويا است كه در آفريقا، دولت براي تهيه آب براي كشاورزي اقدام بـه  
ري طلب يا ها آننمود كه در اين طرح، نيروهاي محلي را در نظر نگرفت و از  ييها چاهحفر 

نشد، در نتيجه طرح با عدم مشورت و نظرخواهي انجام شد و با عدم موفقيت رو به رو گشت 
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(Tanner, 2010). بايد گفته شود كه در ايران براي مسائل مربوط ها ياستسدر مورد قوانين و ،
حقابـه و  /مالكيت عمـومي و ملـي آب  (مشخص شده است  ها سرفصلقانون با اين  5به آب 

مصـرف   يهـا  آب/شرايط استفاده و نحوه مصـرف آب /ر پروانه مصرفصدو/اجازه مصرف
نيز در رابطه با مديريت منابع آب تنظيم گرديده  هايي ياستس). 1389وزارت نيرو،  ) (نشده

آن عدم  للو شايد يكي از ع شود ينمبه خوبي اجرا  ها ياستسمتأسفانه اين قوانين و  كهاست 
بر هم  توانند يمهاي اجتماعي كم آبي و معاهده. تهاس آنكنترل و نظارت درست بر اجراي 
معتقد است كه خشكسالي باعث افـزايش   )1384(كشاورز . اثر متقابل مثبت و منفي گذارند

كاهش نيروهاي /كم بهره يها وامافزايش تقاضا براي دريافت / قيمت محصولات كشاورزي
 ـ ي ينـه هزافـزايش  /كند شدن روند توسـعه اقتصـادي  /دولتي كـاهش توليـدات   /أمين آبت
  عي بـه عنصـر دسترسـي بـه پـول در بعـد      شود، اين اثرات به نومي افزايش واردات/غذايي

نتيجه گرفت كه در شـرايط كـم آبـي نيـز      توان يمو  شوند يمهاي اجتماعي مربوط اهدهمع
از طرفي شرايط كم آبي باعث افزايش درگيري و تضاد ميان استفاده كنندگان . حاصل شوند

 ,1384Greenكشاورز،(شود يمكه اين باعث كاهش ارتباطات اجتماعي  شود يمنابع آبي از م

ــديريتي   . ) ;2002 ــاعي، م ــزايش تضــادهاي سياســي، اجتم ــن شــرايط خــود باعــث اف اي
كه با كشاورزي آبـي رابطـه    ييها بخشهمچنين كاهش شغل در . )1384كشاورز، (شود يم

؛ لهسـائي زاده،   (Flowers &Reategui, 2010داشت نتيجه ناپايداري درآمد را خواهد دارند در
آثار خشكسالي هنگامي كه آلودگي و مديريت ضعيف آب بـر دسترسـي   از طرفي   .)1388

بيـان   )2000( Pereira et al., 2009. NDPC)(گـذارد، بيشـتر اسـت    به منابع آبي اثر منفي مي
يص، مصرف و تأمين آب هاي مديريتي نامناسب در زمينه تخصيمات و شيوهكه تصم كند يم

هـاي  هدر رابطه با شـيو . گذار باشددر شرايط كمبود آب تأثير تواند يمدر شهرها و روستاها 
در حال حاضر براي مواجه بـا شـرايط    اظهار داشته است، )1388(مديريتي نامناسب، كرمي 

 ريت ريسك راكه اين ناكارآمد است و بايد مدي گيرد يمخشكسالي مديريت بحران صورت 
بيان داشته است كه مديريت ضـعيف   (Wilhite, 1997) ويلهيت  طوركههمان. نيز لحاظ كنيم

  تواند آثار مثبتـي نيـز بـر    يماما كم آبي . كند يمدر شرايط خشكسالي، خشكسالي را تشديد 
شامل مواردي چون، ايجاد نظارت و كنترل بر بهره  ها يناهاي اجتماعي داشته باشد كه معاهده
 ـايجاد مالكيت / )1384كشاورز، (از منابع كشاورزي ها يبردار در نتيجـه افـزايش    و يجمع

ــات ــت / (German advisory council on global chang, 1993)ارتباط ــت تقوي و در نهاي
هاي اجتمـاعي بـر كـم آبـي نيـز      به عنوان اثر مثبت معاهده. شود يم)1382، فروزاني(رسوم
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ي باورها، موازين اجتماعي و گويد يمرا عنوان نمود كه  (Paul, 1998)پائول  ي يدهعق توان يم
  .گيري استراتژي مقابله مردم در شرايط خشكسالي مؤثر هستندفرهنگي در شكل

  اعتقادي هاي يستمسبعد 
با همه  مذهبي بر رفتار ما نسبت به ديگران و از جمله رابطه ما يها ارزشباورهاي اخلاقي و 

 يها بحران). 1387ني، ،عابدي سروستا (Dwivedi, 2001ستگذار اموجودات و گياهان، تأثير
در اين رابطه . (Motavalli, 2002) است ينيدزيست محيطي در واقع يك بحران معنوي و 

به اعتقاد مردم كنيا اشاره كرد كه در هنگام كم آبي يا خشكسالي با نيايش و دعا  توان يم
كه در عناصر مؤثر در سيستم اعتقادي بايد و ديگر اين (Campbell, 1999) كنند يمطلب باران 
سال  51نگرش اكثر روستائياني كه در سطح سني بالاي ": نقل شود كه) 1382(از فروزاني 

هاي به جاي يني، باورها، دانش بومي و اسطوره، تعاليم دها ارزشقرار گرفتند، برگرفته از 
ن ساختار سني از عنصر جمعيت بي ي رابطهو اين گوياي  "هاست آنمانده از گذشته در ميان 

در نهايت اينكه، دانش بومي و زيست محيطي در اين بعد . اعتقادي است هاي يستمسبا عنصر 
مهم هستند، به عنوان مثال زنان آفريقاي مركزي با استفاده از دانش بومي خود در هنگام 

  .(Rocheleau, 1991)خشكسالي به كشت گياهان مقاوم به اين وضعيت پرداختند
  بعد محيط فيزيكي و منابع

جزء چهارم و آخر مطرح در ساختار بوم شناسي  انساني محيط فيزيكي و منابع هست كه در 
شامل آب،  تواند يم، محيط فيزيكي كه ها يتكنولوژاين جزء نيز عناصر مختلفي مثل انرژي، 

ا در بعد در شرايط خشكسالي كم آبي آثار منفي ر. باشد، مطرح است گياهان، خاك و غيره
، ايجاد تنش در ها چاهكمبود آب، خشك شدن كي و منابع ايجاد خواهد كرد مثل،محيط فيزي

 ,Changnon&Easterling(كاهش كيفيت آبفرسايش خاك،  گياهان، كاهش روان آب،

1989; German advisory council on global change, 1994 ،لهسائي زاده،  ؛1384، كشاورز
همين طور، انرژي به عنوان . رخ دهد تواند يمدر وضعيت كم آبي نيز  كه اين شرايط.)1388

يك عنصر مطرح در اين بعد است و آب و انرژي با هم در ارتباطند، از طرفي توليد نيرو و 
نهايي  ي استفادهانرژي به آب نيازمند است همين طور جمع آوري آب، پردازش، توزيع و 

شرايط كم آبي مسلماً به دليل كمبود آب با كاهش در  ).UNESCO,2009(نيازمند نيرو است
اما اين محيط فيزيكي و منابع بر كم آبي اثر خواهند . توليد انرژي رو به رو خواهيم شد

در شرايط : چنين بيان نمود توان يممنفي باشد، چند مورد را  تواند يمگذاشت كه اين آثار 
آب را از عمق بيشتري از زمين  توان يم ها آنتوليد شوند كه توسط  هايي يتكنولوژكم آبي 
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هنر ببران و (زيرزميني خواهد شد  يها آبپمپاژ كرده و در نتيجه باعث كاهش شديد 
 يده آب، باعث كاهش ها چشمهدر ايران حفر چاه پمپاژ در بالادست ). 1385، بخش
در كه اين خود، گوياي اثر منفي تكنولوژي  )1388رئيسي اردكاني، (شده است  ها چشمه

گوناگوني براي بدست  هاي يفناوراز  توان يمدر شرايط كم آبي   .شرايط كم آبي است
توان  يمكه معتقد است   (Chenoweth, 2008)چنوت آوردن آب استفاده نمود به عنوان مثال

شور به آب شيرين استفاده كرد و همين طور بيان  يها آببراي تبديل  ها كناز آب شيرين
ا بازيافت توان آب ر يم ها آنمؤثري نيز وجود دارند كه با استفاده از  ايه يتكنولوژ كند يم

خود نيز  ها يتكنولوژالبته بايد عنوان شود كه اين . كرد و مجدداً در دسترس قرار گيرد
ذكر كرد كه  توان يمپس . به علت مصرف انرژي و توليد پسماند مضر باشند توانند يم

مفيد باشند و هم اثرات منفي  توانند يمد، هم نو بعدي داريك حالت دوگانه و د هاتكنولوژي
  . داشته باشند
  نتيجه گيري

كه انسان در اين  شودمشخص مي (Allen, 2008)بوم شناسي انساني آلن با دقت در ساختار  
ساختار به صورت ضمني لحاظ شده است اما نقش انسان به عنوان يك بعد مهم و اتصال 

 عنصر ترين يمركزاديده گرفته شده است و بايد اين جزء به عنوان دهنده در اين ساختار ن
 آلن در ساختار بوم شناسي كهبا توجه به اين نكات، سعي بر آن شد. اظ شوداين معما لح

Allen براي . تا نقش انسان در آن به وضوح مشخص شود) 1 ي شمارهشكل ( تغيير ايجاد شود
و همچنين حركت در  ها آنع به منظور استفاده بهينه از ايجاد تعادل در محيط و استفاده از مناب

چيزي كه در انسان مهم و مطرح است، تمركز بر انسان مهم است و  پايدار ي توسعهجهت 
  .باشد يمعقلانيت وي 
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  ي بوم شناسي انساني بر اساس نظر محقق ساختار تغيير يافته:   1شكل شماره 

  
 4كه فرد از محيط و  ييها داده. نش، حاصل خواهد شدعقلانيت از پلكان داده، اطلاعات و دا

ممكن  عقلانيت. شود يمتبديل به عقلانيت  ها آنو در نهايت با پردازش  گيرد يمبعد ديگر 
رسد، اين است مهم به نظر ميآن چه كه . ثبت عمل كند يا در جهت منفياست در جهت م

ها در جهت عقلانيت آنتا  ائه گرددار ها انسانراهكارهايي براي ايجاد تغيير در كه بايد 
هستند؟هر كدام از اين گروه  هاييو چه گروه چه اقشاري ها انساناما اين  مثبت عمل نمايد،

اثر را اثر گذار باشند و از آن بيشترين  توانند يمبر كدام بعد بوم شناسي انساني  ها انسان از
گير در بخش كشاورزي و روستايي در يها انسان دريافت كنند؟ به اين منظور از نظر محقق

و  شوندمي تقسيم گذاران ياستسكارشناسان و گروه شامل، عموم مردم، كشاورزان،  4به 
 گيرند يمو از آن  گذارند يمبيشترين اثر را بر آن  ها گروهابعادي را كه هر كدام از اين 

وليكن آن  گيرند يماثر  ها آنو از  گذارند يمبر تمامي ابعاد اثر  ها گروهاين . اندشدهمشخص 
بر اين  .لحاظ گرديده است هابررسيبعد كه بيشترين تأثيرپذيري و تأثيرگذاري را داشته، در 

هاي عقيدتي بيشترين اثر گذاري را گروه عموم مردم بر پويايي جمعيت و سيستماساس 
اعي، بيشترين هاي اجتمدارند،  گروه كشاورزان، بر محيط فيزيكي و منابع طبيعي و بر معاهده
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اثرگذاري را دارند اثر را دارند و گروه كارشناسان بر محيط فيزيكي و منابع طبيعي بيشترين 
  .هاي اجتماعي بيشترين تأثيرگذاري را دارنداران بر معاهدهو گروه سياستگذ

 شنهادهايپ

م سر و كار دارد و هدف آن تعلي ها انسانبا توجه به اينكه ترويج و آموزش كشاورزي با 
پايدار حركت كنند،  ي توسعهو رفتار درست به سمت  ها يتفعالاست كه با انجام  ييها انسان

ترويج و آموزش  .مؤثر واقع شود ،مثبتبا عقلانيت  ييها انسانپس بايد بتواند در تعليم چنين 
متعلق به هر گروه را با  يها انسان تواند يم از طريق پيشنهادات ارائه شده در زيركشاورزي 

آن گروه با ابعاد بوم شناسي انساني تحت تأثير قرار دهد و تغييرات لازم را  ي رابطهتوجه به 
  :ايجاد كند ها آندر 

ايجاد يك شبكه با در نظر گرفتن ذينفعان مختلف و گروه هاي مختلف تا با يكديگر .1
تا نظرات  ايجاد شرايطي براي مذاكرات و ارتباط بين ذينفعان مختلف.2/.تعامل داشته باشند

فراهم آوردن شرايط براي .3/ميان گذارنديكديگر و تجربيات و اطلاعات را با يكديگر در 
رفع .4/گروه مختلف 4يادگيري اجتماعي از طريق تسهيل رابط متقابل اجتماعي بين هر 

نقش ترويج .5/با استفاده از مديريت تضاد آيد يمتضادهايي كه بين گروه هاي مختلف پيش 
اطلاعات نباشد بلكه مشوقي باشد و شرايطي را فراهم كند تا ساير افراد  ي دهنده فقط انتقال

ايجاد .7/استفاده از رويكردهاي مشاركتي.6/در فراهم آوردن اطلاعات نقش داشته باشند
ظرفيت سازي براي تغيير از طريق بهبود .8/مناسب هاي يفناور ي توسعهمشاركت در 

به انجام كاري كه از نظر اخلاقي و اجتماعي  ها گروهيق تشو.9/ارتباطات و جريان اطلاعات
توسعه و دستيابي به اطلاعات از فرايند تصميم سازي از طريق فراهم كردن .10/مطلوب است

اطلاعات مناسب در سطوح مختلف فرايند تصميم سازي به صورتي كه براي نياز فردي 
ب به منظور مذاكره گروه هاي بنگاهي براي ايجاد شرايطي مناس ي توسعه.11/مناسب باشد

  .مختلف با يكديگر
 منابع

، 16راهبرد، سال . بحران وضعيت آب در جهان و ايران). 1387. (، نهنر بخش. ببران، ص
   212-193، ص48شماره 

. تشديد اثرات خشكسالي در ايران و عوامل تشديد آن در ايران). 1388. (رييسي اردكاني، ع
- 101. ص. ائل و راهكارهاي مقابله با خشكساليمجموعه مقالات همايش ملي مس

96.  
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تبيين نظريه اخلاق زيست محيطي دانشجويان و استادان ). 1387. (عابدي سروستاني، ا
بخش ترويج و آموزش . پايان نامه دكتري. ها يهرودانشگاه شيراز با نظريه 
 .كشاورزي دانشگاه شيراز
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  .شيراز
مجموعه مقالات . مديريت خشكسالي و نقش نظام دانش و اطلاعات). 1388. (كرمي، ع

  .40-65. ص. همايش ملي مسائل و راهكارهاي مقابله با خشكسالي
پايان . ايستارها، رفتارها و مديريت خشكسالي كشاورزان استان فارس). 1384. (كشاورز، م
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