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  خلاصه
ثباتي قيمتهاي بدين ترتيب شرايط آب و هوايي، بي. گيري هستندكشاورزان در شرايط اطلاعات ناقص مجبور به تصميم

در اين ميان ميزان . گرددها از جمله عواملي هستند كه موجب ريسكي شدن اين فعاليت ميبازار و بكارگيري نهاده
لذا برگزاري . گرددو هم از مهمترين عوامل اثرگذار بر ريسك توليد محسوب ميها هم قابل كنترل بوده مصرف نهاده

- ها ضروري به نظر ميهاي كشاورزان در بكارگيري درست نهادهكلاسهاي آموزشي ترويجي در جهت افزايش آگاهي

توليد پياز دشت  بنابراين اين تحقيق با هدف ارزيابي تاثير شركت در كلاسهاي آموزشي ترويجي بر ميزان ريسك. رسد
 1388- 89پرسشنامه از كشاورزان پيازكار در سال زراعي  233در اين راستا اطلاعات لازم با تكميل . تبريز انجام شد

جهت نيل به هدف تحقيق، از مدل جاست و پاپ كه با برآورد جداگانه توابع توليد و ريسك توليد قادر . آوري شدجمع
نتايج برآورد تابع ريسك به فرم . سك توليد از عوامل موثر بر توليد است، استفاده شدبه جدا كردن عوامل اثرگذار بر ري

يافته نشان داد كه همراه با عواملي نظير سم و كود شيميايي كه كاهنده ريسك توليد هستند، شركت در لئونتيف تعميم
هاي ترويجي جهت افزايش معلومات لذا تشكيل كلاس. كلاسهاي ترويجي نيز اثر منفي و كاهنده بر ريسك توليد دارد

تواند گامي موثر در جهت كنترل ريسك هاي كاهنده ريسك ميكشاورزان در راستاي تخصيص مطلوب و اصولي نهاده
  .توليد اين محصول باشد

  هاي ترويجي، ريسك توليدپياز، جاست و پاپ، دشت تبريز، دوره: واژگان كليدي
Abstract 
Farmers in terms of incomplete information are forced to make decisions. Weather 
condition, volatility of market prices and input use, are factors which makes agricultural 
enterprises to be risky. The amount of input consumption is controllable and one of the 
most effective factors on production-risk. Therefore, there is an urgent need for 
extension learning courses in order to correct use of agricultural inputs. Thus, this study 
addresses the results of extension learning courses on production risk of Tabriz plain's 
onion. For that reason, the cross section data were collected to complete 233 
questionnaires from onion farmers in 1388-89. To achieve the purpose of research, Just 
& Pope model which can separate production and production risk was used to separate 
the affective factors on production-risk and production. Results of risk function in the 
form of generalized Leontief showed that extension learning, and amount of pesticide 
and chemical fertilizer have negative and decreasing effect on production-risk. Thus, 
extension courses will have an effective result on production-risk by suitable allocation 
of reducing inputs on onion production-risk. 
Keywords: Extension courses, Just and Pope, Onion, Production-risk, Tabriz plain 
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  مقدمه
كشاورزان . است اطمينان نبود و ريسك با توأم اقتصادي فعاليتهاي جمله از كشاورزي
و  اقتصادي ريسكهاي از ايمجموعه با ايران، مانند حال توسعه در كشورهاي در خصوصاً

 توليد و هاينهاده قيمت بيني دقيق قيمت محصولات،ناتواني در پيش. طبيعي مواجه هستند

 ند طوفان،مان بيني ناپذيرپيش اقليمي و شرايط جوي و طرف يك از محصول برداشت ميزان

شده  كشاورزان ثباتي درآمدبارندگي از طرف ديگر، باعث بي سوزي وآتش رودخانه، طغيان
هاي ويژه نهاده به هاي مختلفاز نهاده استفاده ، ميزان)2006(به اعتقاد رول و همكاران. است
ارتباط بين . باشدمي كشاورزي بر نوسان توليد محصولات عوامل موثر تريناز مهم جديد

يعني علاوه بر اثر ريسك . اي دو طرفه استها و سطح ريسك رابطهميزان مصرف نهاده
ها هم ها، خود تخصيص و ميزان مصرف نهادهتوليد بر ميزان مصرف و نحوه تخصيص نهاده

در اين زمينه كشاورزان قادر به كنترل . بر ميزان توليد و ريسك توليد محصول اثرگذار است
يابي به چنين براي دست. باشدهاي لازم ميلزوم آن كسب توانمندي ريسك توليد هستند كه

گيري در توانمندي بايستي آموزشهاي لازم مديريتي و تقويت قدرت و مهارت تصميم
هاي آموزشي و افزايش آگاهي كشاورزان در نحوه صحيح و به كشاورزي از طريق دوره

، در تحقيقي جهت بررسي و )1377(در اين زمينه، تركماني. ها صورت گيردموقع نهاده
گريزي، آگاهي فني و عوامل موثر بر آن در استان فارس به اين نتيجه تعيين درجه ريسك

گريزي آنها رابطه رسيد كه بين ميزان دانش كشاورزان و قدرت ريسك و درجه ريسك
ي پذيريعني كشاورزان با دانش و شناخت بيشتر، از درجه ريسك. داري وجود داردمعني

اين مساله بدان جهت . تر برخوردار هستندبالاتري نسبت به كشاورزان با دانش فني پايين
ها و بكارگيري اهميت دارد كه تصميمات كشاورزان در مورد سطح توليد، خريد نهاده

- گيري و درجه ريسكهاي تصميمتكنولوژي بوسيله سطح ريسك و عدم حتميت گزينه

همانطور كه گفته شد ميزان ). 2007تولدو و انگلر،(شودگريزي توليدكنندگان تعيين مي
لذا با . باشدها يكي از عوامل موثر بر نوسانات توليد محصولات كشاورزي ميمصرف نهاده

توان نتيجه گرفت كه افزايش دانش فني و آگاهي كسب شده توجه به مطالب گفته شده مي
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، با تاثيري كه بر تصميمات وي هاي آموزشياز طريق شركت در كلاسهاي ترويجي و دوره
تواند بر كاهش نوسانات گذارد، ميها و ميزان مصرف آنها ميدر مورد خريد نهاده

به عبارتي، ارتقاي دانش فني در كنار ساير عوامل و . اثرگذار باشد) ريسك توليد(توليد
و تكنولوژي، ها گيري مناسب و بجا از نهادهگردد كه آنها با بهرهامكانات توليد موجب مي

). 1388عنايتي راد و همكاران، (به يك سطح مطلوب و معقول در روند توليد دست پيدا كنند
تاكنون مطالعات متعددي در زمينه ارزيابي تاثير خدمات ترويجي بر توليد و ابعاد مختلف 

در بررسي عوامل موثر بر ريسك توليد ) 2006(رول و همكاران. ريسك انجام شده است
نتايج نشان داد كه شركت . معيشتي تانزانيا، از مدل جاست و پاپ استفاده كردندكشاورزي 

ليويلين و . شوددر كلاسهاي ترويجي، موجب افزايش توليد و كاهش ريسك توليد مي
نيز جهت بررسي تاثير عوامل اجتماعي و اقتصادي موثر بر مصرف بهينه ) 1996(ويليامز
اندونزي به اين نتيجه رسيدند كه شركت در  ها توسط كشاورزان جاواي شرقينهاده

در داخل كشور نيز . كلاسهاي آموزشي ترويجي باعث افزايش عملكرد مزارع آبي شده است
، اثر شركت در كلاسهاي ترويجي بر مصرف بيش از حد مجاز )1386(طرازكار و بهجت

  .كود ازته در زراعت گندم ديم استان كرمانشاه را منفي ارزيابي كردند
از جزو توليدات كشاورزي پرمصرف در دنيا است كه بصورت ديم و آبي در بسياري از پي

باشد و ساليانه كشور برتر توليدكننده پياز در دنيا مي 10ايران جزو . شودكشورها كشت مي
دهد، بطوري كه در سطح زيركشت قابل توجهي از اراضي كشاورزي را به خود اختصاص مي

آذربايجان . ار از اراضي كشاورزي كشور پياز كشت شده بودهكت 41450، در 2009سال 
ترين منطقه از شرقي يكي از پنج استان مهم توليد پياز در كشور است و دشت تبريز نيز مهم

استان آذربايجان شرقي به عنوان يكي از . شوداستان براي توليد اين محصول محسوب مي
ر از اراضي كشاورزي استان را در سال هكتا  5828قطبهاي توليد پياز در كشور، حدود 

هكتار سطح  3865، به كشت پياز اختصاص داده و دشت تبريز نيز با 1387-88زراعي 
تن بيشترين سهم توليد را نسبت به ساير مناطق استان داشته است؛ اين  157055زيركشت و 

 16و  65نيز درصد از كل سطح زيركشت پياز استان و كشور و  12.6و  67ميزان به ترتيب 
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مطالعه آمار ). 1388وزارت جهاد كشاورزي، (باشددرصد از توليد كل پياز استان و كشور مي
مويد وجود نوسانات  1361-88توليد پياز استان و منطقه مورد مطالعه در دوره زماني سالهاي 

 در عملكرد محصول پياز بوده و اين مسئله به عنوان نمادي از وجود ريسك در توليد اين
بدين ترتيب، با توجه به اهميت و جايگاه توليد محصول پياز در استان . شودمحصول تلقي مي

و منطقه و لزوم ارتقاي سطح دانش و آگاهي كشاورزان از طريق آموزشهاي لازم، اين 
مطالعه با هدف ارزيابي و تحليل رابطه بين شركت در كلاسهاي ترويجي و ريسك توليد پياز 

 . انجام شده است 1388-89زراعي  دشت تبريز در سال

  روش شناسي تحقيق
. همانطور كه گفته شد مصرف نهاده ها يكي از عوامل تاثير گذار بر ريسك توليد مي باشد

بيشتر مطالعات مربوط به ريسك . لذا ميتوان اثر آنها بر ريسك توليد را مورد بررسي قرار داد
مفهوم . اند، انجام شده استارائه داده 1977توليد بر اساس نظريه جاست و پاپ كه در سال 

اي مدل معرفي شده اين است كه تابع توليد از دو جزء تشكيل شده است، يكي مربوط به پايه
اين بيان به كارشناسان اقتصادسنجي . باشدمقدار ستاده و ديگري مربوط به تغييرات ستاده مي

توليد ) واريانس(يد و اثر آن بر تغييراتدهد كه بين اثر نهاده بر مقدار تولاين امكان را مي
  :است )1(رابطه ترين فرم تابع جاست و پاپ بصورت عمومي. تفاوت قائل شوند

Y= f(x;α) + h(z;β)ε 
f(.) دهد وتوليد نشان مي ميانگين بر را هانهاده تابع ميانگين كه آثار  h(.)تابع (تابع واريانس

ها با بردارهايي از نهاده xو  z .نس توليد استها بر واريانهاده كه بيانگر اثر) ريسك
هستند كه ممكن است درست مثل هم باشند و يا عناصر يكساني داشته  β و α پارامترهاي

2 و E(ε)=0 نشان داده شده كه ε با) شوك توليد(زاتوزيع تصادفي برون. باشند
εvar(ε)= 

 تاده به صورتدرحاليكه واريانس س،  E[y]=f(x;α)ميانگين ستاده با. است
var(y)=[h(z;β)]2σ2

ε بندي درست است زيرا نظر اقتصادسنجي اين فرمولاز نقطه . است
اين قالب اجازه . ناهمساني جزء اخلال تفسير شودتواند به عنوان واريانستابع واريانس مي

دهد كه براي ريسك توليد آزمون واريانس ناهمساني انجام داده و پارامترهاي توابع مي
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پس زماني كه ). 2006رول و همكاران، (انگين و ريسك را بطور جداگانه برآورد نمودمي
ريسك توليد مدنظر است، آزمون واريانس ناهمساني هميشه بايد در مرحله اول كار قرار 

  .گيرد
   :شودارائه مي) 2(بندي دوباره مدل جاست و پاپ رابطه با فرمول

Y= f(x;α) + u 
var(u)=[h(z;β)]2σ2سجزء خطا با واريان u كه

ε از آنجايي كه ريسك توليد با . است
توانند كارا شود، پارامترهاي برآوردي تابع توليد نميوجود واريانس ناهمساني بيان   مي

بنابر اين پارامترهاي بدست آمده از تابع پس از حذف واريانس ناهمساني معتبر خواهد . باشند
  .بود

بدين صورت . شوداي استفاده مياز يك روش دو مرحلهجهت رسيدن به اهداف اين مطالعه 
  .شودكه در مراحل اول جزء قطعي و در مرحله دوم جزء تصادفي تابع توليد برآورد مي

  :شوددر نظر گرفته مي )3(رابطه در اين مرحله، تابع توليد به صورت  :مرحله اول
Y= f(x;α) + ε*     ,     E(ε*)=0     ,      v(ε*)= h(z).2 

  .گرددتواند برآورد با فرمهاي تابعي معمول مي  (.)f تابع توليد
و انتخاب بهترين تابع،  α پس از برآورد تابع توليد در مرحله اول و بدست آوردن پارامتر

وجود واريانس . شودآزمون واريانس ناهمساني براي كشف وجود ريسك توليد انجام مي
بوده و در واقع وجود واريانس ناهمساني در مدل  ناهمساني در مدل دليلي بر وجود ريسك

رول و همكاران، (تابعي از متغيرهاي توضيحي است h(z) دهد كه جزء تصادفي يانشان مي
2006.(  

توان در مرحله دوم تابع ريسك توليد را پس از پي بردن به وجود ريسك مي :مرحله دوم
محاسبه ) 4(مرحله اول از رابطه بدين صورت كه جزء اخلال تابع برآوردي . برآورد كرد

  :شودمي
*ε  = y- f(x;α) 
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به عنوان متغير وابسته تابع ريسك درنظر ) ε*(2 در اين مرحله، مربعات اجزاي اخلال مدل
    به عنوان شاخصي از ريسك توليد در نظر گرفته )ε*(2 به عبارت ديگر. شودگرفته مي

توان به شكل رياضي اين مدل را مي. گيرديشود و عوامل موثر بر آن مورد بررسي قرار ممي
 :بيان نمود) 5(صورت رابطه 

)*ε( 2= h(z;β) + e 

تواند با فرمهاي تابعي متداول گفته شده در مرحله اول، تابع ريسك نيز همچون تابع توليد مي
. باشد و يا عناصر مشابهي با آن داشته باشد  xتواند درست مانندمي z در اينجا. برآورد گردد
جزء اخلال e  ها بر ريسك توليد وبرآوردي در اين تابع نشان دهنده اثر نهاده  β پارامترهاي

  . اين تابع است
پذير هم انعطاف(در اين مرحله انواع متفاوت تابع توليد ):مرحله اول(الگوي تجربي تابع توليد

يافته ر درجه دوم تعميمپذيدر نهايت تابع توليد انعطاف. تخمين زده شدند) ناپذيرو هم انعطاف
  :با پنج نهاده مناسب شناخته شد

Y= β0 + βcf .cf +βs .s +βA. A βL. L +βw.W 
+1/2βcfcf.(cf)2 +1/2βAA.(A)2 +1/2βss.(s)2 +1/2βLL.(L)2 +1/2βww.(w)2  
+βcfs. Cf.s + βcfA. Cf.A + βcfL. Cf.L + βAs. A.s + βLs. L.s + βLA. A.L  
+βcfw. Cf.w + βAw. A.w + βwL. w.L + βws. w.s  

)6(    

: A، )كيلوگرم(مقدار كود شيميايي مصرفي: cf، )تن(مقدار پياز توليدي: Yدر اين الگو، 
-نفر(نيروي كار استخدامي: L، )كيلوگرم(مقدار بذر مصرفي: S، )هكتار(سطح زيركشت 

  .پارامترهاي برآوردي هستند: iβو  ) مترمكعب(مقدار آب مصرفي: W، )روز
پس از اثبات وجود ريسك و استخراج اجزاي اخلال  ):مرحله دوم(وي تجربي تابع ريسكالگ

يافته، با تابع مرحله اول و  محاسبه توان دوم آنها، تابع ريسك به فرم تابعي لئونتيف تعميم
و سه متغير موهومي و يك متغير ترتيبي، برآورد گرديد كه ) نهاده مصرفي(چهار متغير

  :است) 7(شكل رابطه  الگوي تجربي آن به
ε2 = C + αcf.cf(0.5) + αL.L(0.5) + αw.w(0.5) + αp.p(0.5) 
+ (0.5)βLL.(L) + (0.5)βcfcf.(cf) + (0.5)βpp.(p) + (0.5)βww.(w) 
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+βwL.w.L+βpL.p.L+βwp.w.p+βcfL.cf.L+βwcf.w.cf+βcfp.cf.p 
+ α1.D1+ α2.D2+ α3.D3+ α4.D4 

)7(  
، )ليتر(سم مصرفي: Pزاي اخلال تابع برآوردي مرحله اول، توان دوم اج: ε2در اين الگو، 

W : مترمكعب(مقدار آب مصرفي( ،L :نيروي كار استخدامي)روز -نفر( ،cf : مقدار كود
و پياز  2=، هر دو واريته 1=پياز قرمز(واريته مصرفي: D1، )كيلوگرم(شيميايي مصرفي

تعداد محصولات : D3، )2=داردو شغل فرعي ن 1=شغل فرعي دارد(شغل فرعي: D2، )3=سفيد
و شركت  1=شركت كرده(شركت در كلاسهاي ترويجي: D4كاشته شده غير از پياز، 

  .پارامترهاي برآوردي هستند: iβو  iα، )0=نكرده
هاي مورد نياز اين تحقيق از طريق تكميل پرسشنامه و با مصاحبه حضوري از نمونه داده

جامعه آماري . آوري گرديدجمع 88-89ل زراعي انتخابي در رابطه با محصول پياز طي سا
جهت تعيين حجم نمونه از فرمول . تحقيق حاضر تمامي پيازكاران دشت تبريز بوده است

گيري به روش تصادفي دو نمونه. نفر بدست آمد 233كوكران استفاده شد و حجم نمونه 
ن پيازكار از هر روستا در مرحله اول روستاها و در مرحله دوم كشاورزا. اي انجام شدمرحله

  .به طور تصادفي انتخاب شدند
  گيريبحث و نتيجه نتايج،

برداران ترين خصوصيات مربوط به بهرهقبل از ارائه نتايج توابع توليد و هزينه، برخي از مهم
  . ارائه گرديده است) 1(پيازكار در قالب جدول 

  مزرعه توصيف برخي خصوصيات فردي پيازكاران و ويژگيهاي) 1(جدول
 طبقات و توزيع فراواني آنها نام متغير

  درصد  فراواني طبقه
شركت در كلاسهاي 

 ترويجي

  11.5  27 اندشركت كرده
  88.5  206 اندشركت نكرده

  60  141 دارد مشاغل غيرزراعي
  40  92 ندارد
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تعداد محصولات كاشته 
 شده به غير از پياز

  6  14 فقط پياز
  22  51 يك محصول

  32  75 حصولدو م
  40  93 بيش از دو محصول

  71.6  167 قرمز رقم بذر مصرفي
  3.4  8 سفيد
  25  58 هر دو

  هاي تحقيقيافته: منبع

 94اند، داشته كشاورزان به غير از زراعت به مشاغل ديگري نيز اشتغالبا توجه به اين جدول، 
درصد از  11.5د، تنها اندرصد از كشاورزان به غير از پياز محصول ديگري نيز كاشته

كلاسها  اند و بقيه استقبال چنداني از اينكشاورزان در كلاسهاي ترويجي شركت كرده
  . درصد از كشاورزان، پياز قرمز بوده است 70اند و رقم بذر مصرفي بيش از نداشته

  ل،مطابق مطالب بيان شده در قسمت قب): مرحله اول(نتايج برآورد تابع توليد پياز دشت تبريز
برآورد گرديد كه نتايج حاصل ) 6رابطه (يافتهتابع توليد پياز به شكل تابع درجه دوم تعميم

  .ارائه شده است) 2(از برآورد تابع توليد پياز در جدول 
  )مرحله اول(وليد پياز دشت تبريزنتايج برآورد تابع ت) 2(جدول
  پارامترها  ضرايب  tآماره      

0.1420.591β0 

3.52236.92*** βA 
-2.486-1.517** βs 
-4.518-64.826*** βAA 
-0.967-0.034βss 
6.5374.297*** βSA 
0.8340.05βL 
-0.788-0.00039 βLL 
2.8460.173*** βAL 
-3.230.591*** βSL 
0.5336.92βCf 
2.188-1.517** βCfCf 
-1.15-64.826 βACf 
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0.068-0.034βLCf 
-1.723*4.297βCfS 

1.709 0.0014* βw 

0.3233.09E-08 βww 
-1.809-0.0016* βAw 
-0.298-1.37E-05 βws 
-0.588-3.67E-07 βwcf 
0.9884.25E-06 βwL  

٢.٠١ DW= R2= 0.7  ***F=23.87  
 .دهددرصد را نشان مي 10و  5، 1داري در به ترتيب معني  *و     **،     ***

  هاي تحقيقيافته: منبع

مورد بررسي قرار گرفت كه مقدار  White در ادامه وجود واريانس ناهمساني توسط آزمون
باشد، كه اين نتيجه حكايت از دار ميبوده در سطح يك درصد معني 10.49 آماره اين آزمون

توان تابع درنتيجه در ادامه مي. وجود واريانس ناهمساني در اجزاي اخلال تابع توليد است
  .ياز را برآورد نمودريسك توليد پ

ابتدا از تابع برآوردي در  ):مرحله دوم(نتايج برآورد تابع ريسك توليد پياز دشت تبريز
، به )7رابطه (و توان دوم آنها) 6رابطه (مرحله اول، مقادير اجزاي اخلال را بدست آورده
شكل  سپس تابع ريسك توليد به. شودعنوان متغير وابسته در تابع ريسك توليد وارد مي

و محاسبه كششهاي تابع ريسك در ) 3(برآورد گرديده كه نتايج حاصله در جدول )7(رابطه 
  .آورده شده است) 4(جدول

  نتايج برآورد تابع ريسك توليد پياز دشت تبريز) 3( جدول
  پارامترها  ضرايب  tآماره        

0.06922.015 C 

-4.091-43.343*** αcf 

-2.198-41.924*** αL 

-0.514-3.026 αw 

-0.135-20.011 αp 

3.72817.53*** βLL  
1.8230.137*βww 
0.55729.855 βpp 
4.312.468*** βcfcf 
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3.7290.00034***  βwL  
-2.931-0.211*** βLp 
-1.382-0.0012 βpw 

-3.723-0.0029*** βLcf 

-3.411-5.06E-05*** βcfw 

1.0550.0085 βcfp 

3.83205.27*** α1 

2.287127.183** α2 

-0.779-19.516 α3 

-1.525-137.49* α4 
١. ٢ DW= R2= 0.41 ***F=8.35  

  .دهددرصد را نشان مي 10و  5، 1داري در به ترتيب معني  *و     **،     ***
  هاي تحقيقيافته: منبع

  كششهاي تابع ريسك توليد پياز دشت تبريز) 4(جدول

 كارنيروي  نهاده
  كود  آب  سم دامياستخ

  شيميايي

  -0.46  0.76  -0.021  0.77 كشش
  هاي تحقيقيافته: منبع

هاي شود كه نهادهگيري ميبا توجه به مقادير كششهاي جزئي تابع ريسك، چنين نتيجه
كار استخدامي و آب، اثر مثبت و افزايشي و سم و كود شيميايي اثر منفي و كاهنده بر نيروي

بدين . يابدي با افزايش مصرف آنها ريسك توليدي كاهش ميريسك توليد دارند، يعن
صورت كه با افزايش يك درصدي بكارگيري نيروي كار استخدامي و آب، ريسك توليد به 

يابد و با افزايش يك درصدي مصرف سم و كود درصد افزايش مي 0.76و  0.77ترتيب 
هاي در كنار نهاده. يابددرصد كاهش مي 0.46و  0.021شيميايي، ريسك توليد به ترتيب 

توليدي، جهت بررسي اثر شركت در كلاسهاي آموزشي ترويجي، اين متغير به صورت متغير 
موهومي وارد مدل شد و با توجه به علامت ضريب برآوردي، شاهد اثر منفي اين متغير بر 
ريسك توليد هستيم، به عبارتي شركت در كلاسهاي ترويجي باعث كاهش ريسك توليد در 

هاي آموزشي براي افزايش آگاهي كشاورزان در رعايت ارائه برنامه. شودنطقه ميم
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كه اثر كاهشي (ها بخصوص سموم و كود شيمياييبكارگيري مقدار اصولي و اقتصادي نهاده
شود و در نتيجه كاهش ريسك در زمان مناسب و به شكلي صحيح آنها مي) بر ريسك دارند

-هم) 2006(هاي مطالعه رول و همكاراناين نتيجه، با يافته. توليد را به همراه خواهد داشت

دهد كه متغيرهاي واريته و داشتن شغل به علاوه، ضرايب تخميني نشان مي. باشدراستا مي
فرعي اثر مثبت و متغير تعداد محصولات كاشته شده غير از پياز اثر منفي بر ريسك توليد 

حتميت، راهكار طبيعي مقابله با ريسك و عدم بكارگيري سيستم چندكشتي به عنوان. دارند
تفاوت در آفات و بيماريهاي مخرب محصولات و . همواره مورد توجه كشاورزان بوده است

همچنين نداشتن روند يكسان نوسان قيمتي در آنها موجب بكارگيري اين سيستم توسط 
. گيردرا ميكشاورزان شده است كه تا حد زيادي جلوي نوسان شديد درآمد كشاورزان 
اشتغال به . اشتغال كشاورزان به مشاغل غيركشاورزي اثر مثبتي بر ريسك توليد نشان داد

- ساير مشاغل باعث صرف زمان كمتر در مزرعه و رسيدگي كمتر به محصول شده و اين مي

  .تواند افزايش دهنده ريسك توليد باشد
  پيشنهادها

شنهادات زير جهت بهبود وضعيت منطقه ارائه با توجه به نتايج بدست آمده از اين تحقيق، پي
  :گرددمي
با توجه به اثر منفي شركت در كلاسهاي ترويجي بر ريسك توليد، تلاش براي برگزاري  -

تواند گامي ها ميكلاسهاي آموزشي و ترويجي به پيازكاران در مصرف صحيح و بهينه نهاده
هاي ك و آگاهي در مصرف نهادههاي افزايش دهنده ريسموثر در جهت كنترل اثر نهاده

 .كاهنده ريسك توليد باشد
با عنايت به اثر مثبت واريته بر ريسك توليد، مشاهده شد كه مصرف واريته پياز سفيد با  -

اين مساله ممكن است بر اثر ناآشنا بودن كشاورزان در رعايت . ريسك بيشتري همراه است
هاي آموزشي جهت آگاهي كشاورزان ورهلذا برگزاري د. اصول مصرف اين رقم بذري باشد

  .شوداز نحوه صحيح مراحل كاشت و داشت اين واريته توصيه  مي
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كار استخدامي سبب افزايش ريسك اينكه بكارگيري دو نهاده آب و نيروي به توجه با -
  شود كه با ارائه آموزشهاي لازم به كشاورزان، مصرف اينشود، لذا توصيه ميتوليد مي

  .تعديل شوند هانهاده
با عنايت به كاهنده بودن اثر سم و كود شيميايي بر ريسك توليد، مصرف بيشتر اين  -

  .شودها البته با رعايت موازين زيست محيطي و حد بهينه اقتصادي توصيه مينهاده
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