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 تحلیل پایداری نظام کشت گلخانه استان البرز و واکاوی عوامل موثر بر آن

 
 3، ناصر مطیعی 2علی اسدی ،1امید جمشیدی

 

 چکیده

 
های زیادی را به آسیب، تولید به روش ناپایدار، اما است اگرچه کشاورزی تامین کننده نیازهای اقتصادی و اجتماعی بسیاری

نظام . محیط زیست و سلامت افراد وارد ساخته است که این امر ضرورت توجه به پایداری کشاورزی را افزایش داده است

جه قرار ها و عملکرد تولیدی بالاتر به شدت مورد توهای اخیر به واسطه استفاده کاراتر از نهادهای نیز در سالکشت گلخانه

های شیمیایی، پایداری این نوع کشت را با تردید مواجه کرده کشحال استفاده بی رویه از سموم و آفتگرفته است. بااین

رو، هدف تحقیق حاضر که به روش پیمایشی انجام شده است، تحلیل پایداری نظام کشت گلخانه در استان البرز از ایناست. 

نفر  155استان البرز بود که با استفاده از فرمول کوکرانداران فعال د. جامعه تحقیق گلخانهو شناسایی عوامل موثر بر آن بو

هایی در ابعاد اجتماعی، های استان انتخاب گردید. به منظور تحلیل پایداری، شاخصبه طور متناسب از شهرستان تعیین و

کل ساخته شد. نتایج نشان داد که در بعد اقتصادی؛  ها، شاخص ترکیبیاقتصادی و زیست محیطی تدوین و با استفاده از آن

 9محیطی؛ پایدار بودند. در بعد زیست 9/23درصد نسبتا پایدار و تنها  3/30درصد واحدهای مورد مطالعه ناپایدار.  8/45

نسبتا پایدار  6/31دار، ناپای 4/59اند. در بعد اجتماعی؛  درصد نیز ناپایدار بوده 6/62درصد نسبتا پایدار و  4/28درصد پایدار، 

درصد در   7/9درصد نسبتا پایدار و  9/32درصد ناپایدار،  4/57درصد کاملا پایدار بودند. از لحاظ پایداری کل نیز،  9و 

متغیر به صورت مستقیم و غیرمستقیم بر  16شرایط پایدار قرار داشتند. نتایج تحلیل مسیر نیز نشان داد که در مجموع 

 اند.ل تاثیر گذاشتهمیزان پایداری ک
 

 : پایداری، تحلیل پایداری، نظام کشت گلخانه، شاخص پایداری، استان البرزکلیدی هایواژه
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 مقدمه
کماکان گرسنگی در جهان امروز شایع است، بنحویکه، در اوایل قرن  های چشمگیر در میزان تولید کل مواد غذایی،با وجود افزایش

، از طرفی قسمت (Pretty, 2005)کشند و به غذای کافی دسترسی ندارند میلیون نفر در دنیا از گرسنگی زجر می 800حاضر بیش از 

 -2002میلیون نفر در سال  883 -کنندای از این جمعیت، در فضاهای روستایی و کشاورزی کشورهای درحال توسعه زندگی میعمده

(. در پنجاه سال آینده کشاورزی در سطح جهانی متحمل UN, 2009ی هستند )و غالباً هم برای معیشت خود وابسته به کشاورز

رشد درآمد و شهرها تقاضا را برای غذا علیرغم قیمت  تغییرات فیزیکی، و اقتصادی وسیعی خواهد شد. جمعیت افزایش خواهد یافت،

وهوایی ممکن است عرضه مواد غذایی را محدود بمنابع طبیعی دچار فشار خواهند شد و تغییرات آ بالای انرژی افزایش خواهد داد،

(، ضروری است WDR, 2008) 2050نفر در سال   میلیارد 9بیش از  -زمینکند. بنابراین برای تامین غذای جمعیت درحال افزایش 

زی است اما همانگونه که امر نیازمند رشد و توسعه بخش کشاور (. این2010،کند )ژو میزان تولید به دو برابر مقدار کنونی افزایش پیدا 

 اند، تنها زمانیکه رشد کشاورزی همراه با افزایش پایداری باشد، موثر است.اشاره کرده (2012همکاران )دیویس و 

وری بالاتر بدون توجه افزایش میزان تولیدات کشاورزی، تاکید ویژه بر دستیابی به بهره برای 1970 های دههسالدر گذشته و تا 

های آبیاری، . این نوع کشاورزی فشرده، بواسطه استفاده از سیستم(Pretty, 1995; Suvedi et al., 2003) یداری بودبه مساله پا

حال این امر منجر به پیامدهای ها سهم عظیمی در افزایش تولید محصولات زراعی داشته است. با اینکشکودهای شیمیایی و آفت

های تولیدی ( و نظامFedoroff et al., 2005ای، ملی و جهانی شده است )، ناحیهمحیطی مختلفی در سطوح، محلیمنفی زیست

ها و مراتع، از بین رفتن ها، تالابجنگل های طبیعی از جمله،بسیاری از نقاط دنیا را با مشکلات متعددی مانند، ازبین رفتن سکونتگاه

و ( Rigby & Caceres, 2001; Suvedi et a;., 2003; Zhou, 2010) ها، فرسایش خاك، آلودگی آب و تخریب منابع مواجه کردهزمین

 های کشاورزی مرسوم را با تردید مواجه ساخته است. به عبارتی پایداری این نظام

ای از کشاورزی که به محیط زیست آسیب ای از ضرورت پایداری بیشتر، و شیوهعلاوه در سالهای اخیر دانش و آگاهی فزایندهبه

های مختلف در سطوح ملی و محلی به منظور سازمان های گسترده( که این امر تلاشSantiago B., 2015بوجود آمده است ) نرساند،

 (.Rigby & Caceres, 2001تعریف، ارزیابی و دستیابی به پایداری را منجر شده است )

کدام از آنها مورد دی از آن ارائه شده، ولی هیچبرانگیز در کشاورزی است، بنحویکه تعاریف زیامفهوم پایداری یك مفهوم چالش

تعاریف پایداری، مشکل اساسی « 1انبوه»است که  معتقد (2010گری )زمینه باشد. در این قبول همه و تعریفی جهان شمول نمی

( با اینحال، تقریباً تمامی تعاریف ارائه شده در این نکته مشترك هستند که فعالیت Santiago B., 2015)مساله پایداری است 

محیطی، غیرمخرب و از لحاظ اجتماعی نیز قابل پذیرش باشد و از از لحاظ زیست پذیر،کشاورزی پایدار باید از لحاظ اقتصادی توجیه

 ,Santiago B., 2015; USDA, 1999; Sullivan)دت تامین کند طرف دیگر، غذا و الیاف مورد نیاز بشر را در یك دوره طولانی م

های طبیعی، تولید بهینه با کمترین نهاده، درآمد به طور کلی کشاورزی پایدار نظامی مبتنی بر حفظ طولانی مدت سیستم. ( 2003

ورزی پایدار نظامی است که زمین، (. کشاVelten et al., 2015های کشاورزی و تامین نیازهای غذایی اساسی است )کافی برای واحد

وری آب و منابع ژنتیکی جانوری و گیاهی را حفظ کرده، به همان اندازه که از لحاظ اجتماعی قابل پذیرش است، سودآور و دارای بهره

 .(Zhou, 2010, Liu et al., 2007, Rao & Rogers, 2003; Zinck et al., 2004)بالا است 

سوی آن ریزی در جهت حرکت بههایی پایدار موجب توجه بیشتر به کشاورزی پایدار و برنامهنظامامروزه ضرورت دستیابی به 

شده است. یکی از ابزارهای شناسایی و دستیابی به پایداری، ارزیابی این مقوله و ابعاد مرتبط با آن است. ارزیابی پایداری کشاورزی 

تعامل میان تکنولوژی، محیط زیست و جامعه است. با اینحال در تحقیقات  فرایندی پیچیده است، چرا که این مفهوم دربرگیرنده

 (. Rao & Rogers, 2003تواند موثر و مفید باشد )ارزیابی پایداری اگر تعامل مفاهیم نظری و اقدامات عملی مورد توجه قرار گیرد، می

حال تحقیقات اندکی در زمینه جام شده است. با اینهای کشاورزی انتاکنون تحقیقات متفاوتی در زمینه ارزیابی پایداری نظام

-ای صورت گرفته است. در ادامه تحقیقات داخلی و خارجی انجام شده در این زمینه مورد بررسی قرار میپایداری نظام کشت گلخانه

 گیرد؛

ختلف از ابعاد اقتصادی، شاخص م 76انگور،    در تحلیل پایداری خود از تولید محصول  (2015سانتیاگو براون و همکاران )

های کشاورزی در مناطق پایداری شاخص (2015) شلیر و فیاضی اجتماعی و زیست محیطی پایداری را ارائه نمودند. در تحقیقی

                                                 
1 Plethora 
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مورد بررسی قرار گرفت. نتایج این تحقیق حاکی از پایداری پایین کشاورزی شهرستان مریوان در هر سه بعد اقتصادی،  روستایی ایران

های گوجه فرنگی کشور ایتالیا را مورد در تحقیقی پایداری اقتصادی گلخانه( 2014تستا و همکاران ).  اعی و زیست محیطی بوداجتم

بررسی قرار دادند. نتایج این تحقیق نشان داد که نبود سازماندهی در بازار و تجارت این محصول، سبب تضعیف واحدهای تولیدی 

مارکوسن و  را کاهش داده و در نهایت پایداری اقتصادی پایینی را منجر شده است. در تحقیق کوچك شده، سودآوری این واحدها

که به بررسی پایداری سیستم عرضه کوچك مقیاس سبزی و صیفی در انگلستان اختصاص داشت، از روش ارزیابی ( 2014همکاران )

خود به بررسی عوامل موثر بر پایداری نظام کشت گلخانه در (، در تحقیق 1390استفاده گردید. شریفی و همکاران )  1چرخه زندگی

 13/39درصد نسبتا پایدار و  56/49های مورد مطالعه پایدار، درصد گلخانه 31/11منطقه جیرفت و کهنوج پرداختند. در این تحقیق 

صد از تغییرات سطح پایداری کشت در 9/53درصد نیز ناپایدار بودند. همچنین نتایج تحلیل رگرسیون حاکی از آن بود که در حدود 

های آموزشی ای را پنج متغیر سطح دانش کشاورزی پایدار، سطح تحصیلات، نگرش به کشاورزی پایدار، میزان شرکت در کلاسگلخانه

 نمایند. ای تبیین میترویجی و سابقه فعالیت گلخانه –

نبه را در غرب ازبکستان از لحاظ پایداری با هم مقایسه و ارگانیك کشت پ متداول(، نظام تولیدی 2010فرانتز و همکاران )

کردند. نتایج نشان داد که نظام ارگانیك در مقایسه با نظام متداول عملکرد بهتری داشته است. همچنین این نظام، علیرغم فشار کمتر 

های اقتصادی بیشتر بر جنبه ( که2009در تحقیق نمس )وری بالاتری داشته است. بر محیط زیست از لحاظ اقتصادی نیز بهره

کشاورزی ارگانیك و غیرارگانیك و مقایسه فاکتورهای پایداری بین آنها تمرکز داشته است، مشخص شد که پایداری اقتصادی نظام 

کشور فیلیپین در (، 2009لوپز )هایی از جمله وجود بازار و تقاضا، دسترسی ارزان به نیروی کار و ... بوده است. ارگانیك وابسته به مولفه

اقتصادی بیشتر را مورد بررسی قرار داد.  -های اجتماعیچگونگی استفاده کشاورزان از فنون کشاورزی پایدار، بمنظور کسب فرصت

دهنده تاثیر زیاد کشاورزی پایدار بر امنیت غذایی خانوارهای کشاورز و بهبود درآمد آنها، افزایش کیفیت غذای مصرفی و نتایج نشان

های جدید در ای از شاخصوضعیت پایداری نظام زراعی دو محصول گندم و برنج را با مجموعه، (2008بیشتر بود. پال و ساهو )اشتغال 

توسعه کشاورزی پایدار در منطقه هوانتی استان شاندونگ چین را مورد ( 2007لیو و همکاران )بنگال غربی هند ارزیابی نمودند. 

اجتماعی  های سطحی(،محیطی )خاك و آبزیست وری و ظرفیت کشش(،حقیق سه شاخص اقتصادی )بهرهارزیابی قرار دادند. در این ت

(، روند 2003تریسوریو )مورد ارزیابی قرار گرفت.   AMOEBAو روش  2مراتبی)بهداشت و سبك زندگی( با استفاده از تحلیل سلسله

ها که ای از شاخصرسی قرار داد. در این مطالعه با استفاده از مجموعهپیشرفت کشاورزی ایتالیا را به سمت کشاورزی پایدار مورد بر

محیطی پایداری مورد ارزیابی قرار گرفت و در ادامه بوسیله تحقیقات دیگری تدوین شده بود، سه بعد اقتصادی، اجتماعی و زیست

 هاشاخص و شد داده قرار مدنظر اهدافی بعد هر پیشنهادهایی در زمینه حرکت به سمت کشاورزی پایدار ارائه شد. در این تحقیق برای

پاسینی و همکاران های سری زمانی نیز کمك گرفته شد. گردید در ضمن با توجه به اطلاعات موجود از داده انتخاب آن به توجه با

در سطح مزرعه در منطقه  5کشاورزی تلفیقیو  4، مرسوم3های کشاورزی ارگانیكمحیطی پایداری نظامهای مالی و زیستجنبه (2004)

 منطقه توسکانی ایتالیا را مورد بررسی قرار دادند و نظام کشاورزی ارگانیك را پایدارتر تشخیص دادند. 

وری و استفاده بهینه از منابع آب و خاك مطرح شده است، های نوین کشاورزی که در پاسخ به ضرورت افزایش بهرهیکی از نظام

 ،تولید بیش از یك محصول در سال ،افزایش تولید در واحد سطح هایی مثلای بواسطه مزیتگلخانهای است. کشت نظام تولید گلخانه

عدم وابستگی تولید به شرایط محیطی ، استفاده از اراضی غیر قابل کشت، صرفه جویی در مصرف آب، افزایش کیفیت محصول تولیدی

ایجاد فرصت های شغلی مناسب برای جوانان و کارآموختگان نین و همچ فصولو امکان بازاریابی مناسب و تولید محصول در تمام 

 هاگلخانه(.  1387 ،و شفیعی و پورجوباری 1388 ،شدت مورد توجه قرار گرفته است )حیدری والا های اخیر بهدر سالکشاورزی 

 گسترش درحال و برانگیزچالش مساله با مواجه در غذایی تولیدات پایداری حفظ اصلی عنصر به تبدیل حال در فنی نوآوری یك بعنوان

های خارجی در این نوع نظام رویه نهادهاما تمامی این مسائل درحالی است که مصرف بی (Dehnen et al., 2010)باشد ناپایداری می

هکتار گلخانه  206کشت بشدت مرسوم بوده و پایداری آنرا را با تردید جدی ساخته است. از طرفی استان البرز نیز با دارا بودن حدود 

ای و هم از نظر های نمونه هم از نظر سطح زیر کشت محصولات گلخانهدر چندسال اخیر یکی از استان ایواحد گلخانه 366در قالب 

                                                 
1 Life Cycle Analysis (LCA) 
2 AHP 
3 Organic agriculture 
4 Conventional Farming 
5 Integrated farming 
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 ها مخصوصا سموم و کودهای شیمیایی همراهجاست که این تولیدات با استفاده زیاد از نهادهاست. اما مساله این تولیدات در کشور بوده

کنندگان از طرف دیگر شده است. محیطی از یك طرف و تهدید سلامت مصرفبوده است، که این امر موجب پیامدهای منفی زیست

محیطی در استان و حتی در کشور مورد بررسی جامع قرار های اجتماعی، اقتصادی و زیستعلاوه این نظام تاکنون از لحاظ مولفهبه

های پایداری می تواند نظامی مفید و جایگزینی شایسته برای نظام این نوع تولید از لحاظ شاخصه نگرفته و مشخص نشده است که آیا

تولید مرسوم باشد یا خیر؟ از اینرو هدف تحقیق حاضر بررسی وضعیت پایداری نظام کشت گلخانه در استان البرز و واکاوی عوامل موثر 

 ریزان و تصمیم گیرندگان بخش کشاورزی باشد.، بتواند راهنمایی برای برنامهبر آن است تا با شناسایی نکات ضعف و قوت این نظام

 

 روش پژوهش
باشد. در تحقیق حاضر ها ار نوع تحقیقات توصیفی میتحقیق حاضر از لحاظ درجه نظارت و کنترل میدانی و از لحاظ گردآوری داده

در محیطی، اقتصادی و اجتماعی پایداری مورد بررسی قرار گرفته است. ای در استان البرز از لحاظ ابعاد زیستنظام کشت گلخانه

 )سازمان جهاد کشاورزی واحد بود 366ای فعال )درحال تولید( استان البرز با تعداد تحقیق حاضر جامعه آماری تمامی واحدهای گلخانه

پرسشنامه تکمیل و  155دست آمد که برای افزایش دقت به مورد به 151. با استفاده از فرمول کوکران حجم نمونه (1390استان البرز، 

های مورد مطالعه ای با انتساب متناسب )شهرستانگیری طبقهآوری گردید. نمونه انتخاب شده از طریق روش نمونههای لازم جمعداده

 (.1ها اختصاص یافت )جدول تقسیم و به شرح جدول زیر به هرکدام از شهرستان عنوان طبقات(به

 

 ها و تعداد گلخانه انتخاب شده از هر شهرستان به نسبت جامعه: نام شهرستان1جدول 

نام 

 شهرستان

تعداد 

 گلخانه)واحد(

فراوانی  درصد جامعه

 نمونه)واحد(

درصد 

 نمونه

 29 45 31 114 کرج

 60 93 58 217 ساوجبلاغ

 11 17 11 35 نظرآباد

 0 0 0 0 طالقان

 100 155 100 366 کل

 

روایی صوری آن با پانل متخصصان مورد تایید قرار گرفت و  با استفاده از ضریب آلفای کرونباخ  بود کهابزار اصلی تحقیق، پرسشنامه 

وابسته پایداری نظام کشت گلخانه بود. برای محاسبه در تحقیق حاضر متغیر ، پایایی پرسشنامه نیز مورد تایید قرار گرفت. 80/0

 باشد.قابل مشاهده می 2محیطی تدوین گردید که در جدول ها در سه بعد اجتماعی، اقتصادی و زیستپایداری، شاخص
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 های سنجش پایداری در نظام کشت گلخانه همراه بار عاملی تبیین شدهشاخص -2جدول 

 

-ها با مقیاسکردن این شاخصهای متفاوتی بود، بنابراین جمع های مورد استفاده در این پژوهش دارای مقیاسکه شاخصنظر به این

ها به واحدهای استانداردی تبدیل شوند تا امکان جمع کردن پذیر نبود، به همین دلیل ضروری است که این شاخصهای متفاوت امکان

ر هر استفاده گردید. در این روش مقادی 1بدین منظور در این پژوهش از روش تقسیم بر میانگین  (.1388 ،آنها فراهم آید )کلانتری
                                                 

1 Division by Mean    

 بارعاملی متغیرها بعد پایداری

ی
صــــــاد

اقت
 

 748/0 نسبت درآمد حاصل از گلخانه به کل درآمد
 763/0 ) ارزش کل تولید به ازای هزینه بذر مصرفی(  وری بذربهره
 613/0 ) ارزش کل تولید به ازای هزینه کود مصرفی( وری کودبهره

 847/0 ) ارزش کل تولید به ازای هزینه سم مصرفی( بهروری سم
 738/0 () ارزش کل تولید به ازای هزینه آب مصرفی وری آببهره
 685/0 ) ارزش کل تولید به ازای هزینه کل کارگر( وری نیروی انسانیبهره
 769/0 ) ارزش کل تولید به ازای هزینه سوخت و برق( و برق مصرفی وری سوختبهره

 764/0 )منفی(  ای به کلنسبت سطح اجاره
 706/0 کلنسبت سطح بیمه شده به 

 758/0 نسبت نیروی کار خانوادگی به کل
 810/0 درصد اعتبار شخصی به کل اعتبارات

 902/0 درآمد خالص در واحد سطح
 757/0 های اصلی از بازارهای محلینسبت تامین نهاده

ی
ت محـــیط

زیســـ
 

 818/0 نسبت سطح زیرکشت همراه با کنترل بیولوژیك به کل سطح زیرکشت
 812/0 سطح وجین شده به کل سطح زیرکشت نسبت

 575/0 درصد کشت با تناوب به کل سطح زیر کشت محصول
 695/0 نسبت سطح همراه با آزمایش بستر به کل

 692/0 درصد انهار بتونی به کل انهار
 813/0 درصد انهار لوله کشی به کل انهار

 726/0 اند به کل)منفی( نسبت سطحی که به دلیل کم آبی کشت نشده
 731/0 نسبت سطح کشت درخت در اطراف گلخانه به سطح زیرکشت کل

 729/0 نسبت سطح داشت بدون استفاده از سم به کل
 545/0 نسبت سطح زیرکشت با قلمه یا بذر اصلاح شده

 635/0 مقدار کود ریزمغذی مصرف شده نسبت به هر سطح زیرکشت
 790/0 مصرف شده نسبت به سطح زیرکشتمقدار کود کمپوست 

 878/0 )منفی( مقدار کود ازته مصرف شده نسبت به سطح زیرکشت
 847/0 )منفی( مقدار کود فسفره مصرف شده نسبت به هر سطح زیرکشت
 916/0 )منفی( مقدار کود پتاسه مصرف شده نسبت به هر سطح زیرکشت

 817/0 زیرکشتمقدار کود میکرو و ماکرو کامل به سطح 
 610/0 مقدار کود دامی مصرف شده به سطح زیرکشت
 630/0 مقدار کود سبز مصرف شده به سطح زیرکشت

 592/0 )منفی( کش مصرف شده به سطح زیرکشتمقدار آفت
 635/0 )منفی( مقدار علف کش مصرف شده به سطح زیرکشت

ی
اجتمــاع

 

 804/0 نسبت رضایت شغلی
 688/0 های کشاورزیزیرساختنسبت دسترسی به 

 764/0 سطح دانش فنی کشاورزی پایدار
 687/0 نسبت عضویت در نهادهای حمایتی

 733/0 کیفیت زندگی
 890/0 های ارتباطیمیزان استفاده از کانال
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متغیر بر میانگین همان متغیر تقسیم می شود، در این صورت متغیر جدیدی بدست می آید که فاقد مقیاس می باشد. پس از اینکه 

های انتخاب شده است. در این برای شاخص 1های مناسبترین موضوع تعیین وزنها از بین رفت، مهماختلاف مقیاس بین شاخص

استفاده شد. سپس با استفاده از روش تحلیل  2های اصلیها از روش تحلیل مولفهکدام از شاخصپژوهش برای تعیین وزن برای هر

(. در 2های پایداری زیست محیطی، پایداری اجتماعی و پایداری اقتصادی  تقسیم شدند )جدول ها در سه دسته شاخصعاملی شاخص

سه بعد محاسبه و میزان درصد واریانس مقدار ویژه مشخص شد، سپس  مرحله بعد با استفاده از تحلیل عاملی میزان بارعاملی هریك از

 (.3کل واریانس، مقدار ضریب هر بعد مشخص شد )جدول  %100با توجه به نسبت واریانس تبیین شده به 

 

 تحلیل عاملی عوامل موثر بر پایداری -3جدول شماره 

مقدار  نام عامل 

 ویژه

درصد واریانس 

 مقدار ویژه

درصد تجمعی 

 واریانس

درصد واریانس مقدار ویژه )نسبت 

 درصد واریانس( 100به 

 91/44 97/30 97/30 092/5 پایداری زیست محیطی پایداری

 1/31 42/52 45/21 312/4 پایداری اقتصادی

 97/23 95/68 53/16 115/3 پایداری اجتماعی

KMO: 743/0   Bartletts: 399/4023   sig: 000/0  

 

 دست آمد و در بعد مربوط ضرب گردید. با استفاده از شاخصاز تحلیل عاملی میزان اهمیت هریك از عوامل به براساس نتایج حاصل

محیطی محاسبه گردید. در ادامه سه شاخص با هم جمع گردیده و ترکیبی هر بعد، میزان پایداری در ابعاد اجتماعی، اقتصادی و زیست

ای استفاده شد های مورد بررسی از تکنیك تحلیل خوشهبندی گلخانهست آمد. برای گروهدر نهایت شاخص ترکیبی نهایی پایداری به د

ای روشی است آماری که مجموعه ای از افراد را بر ها در سه دسته ناپایدار، نسبتا پایدار و پایدار قرار گرفتند. تحلیل خوشهو گلخانه

خوشه گروهی است که افراد تشکیل دهنده آن بیشترین همانندی را با  بنابراین هر. حسب اندازه همانندی میان آنها خوشه میکند

 (. 1388 ،یکدیگر دارند )کلانتری

 

                                                 
2 Determination of Weightages      

3 Principal Component Analysis 
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 و بحث هایافته

درصد بیشتر از  4/28سال،  50تا  30درصد بین  8/65سال،  30داران کمتر از درصد از گلخانه 8/5نتایج تحلیل توصیفی  نشان داد که 

 6/20سال بود. نتایج نشان داد که  93/43داران در پژوهش حاضر، طبق نتایج، متوسط سن گلخانهسال سن داشتند. همچنین  50

درصد نیز  5/6درصد لیسانس و  9/41درصد فوق دیپلم،  7/9درصد دیپلم،  6/20درصد از پاسخگویان دارای تحصیلات سیکل و کمتر، 

اند و های مرتبط با کشاورزی تحصیل کردهصد از پاسخگویان در رشتهدر 5/33دارای سطح سواد فوق لیسانس و بالاتر بودند. همچنین 

درصد دارای  8/5درصد  دارای مالکیت شخصی،  3/90اند. از نمونه مورد مطالعه های غیرکشاورزی تحصیل کردهدرصد در رشته 5/66

درصد از  7/38سال بود.  46/10داری نیز انهای بودند. متوسط سابقه گلخدرصد دارای مالکیت از نوع اجاره 6/2مالکیت سهامی خاص و 

 3/1متر و  تنها  10000تا  5000درصد بین  4/17متر  5000تا  3000درصد بین  9/41متر،  3000ها دارای زیربنای کمتر از گلخانه

 متر داشتند.  10000درصد از نمونه مورد مطالعه زیربنایی بیش از 

( حاصل شده است. براساس شاخص ترکیبی 2شاخص زیست محیطی )جدول  20رکیب ای از تپایداری زیست محیطی کشت گلخانه

درصد از واحدهای مورد مطالعه در گروه ناپایدار قرار  6/62باشد، مشخص می 1گونه که در شکل دست آمده برای پایداری همانبه

 درصد در دسته پایدار قرار گرفتند. 9تنها  درصد از لحاظ پایداری زیست محیطی در دسته نسبتا پایدار و 4/28گرفتند. همچنین 

درصد از  8/45سنجیده شد،  2شاخص جدول  13در بررسی وضعیت پایداری اقتصادی نظام کشت گلخانه استان البرز که با استفاده از 

اقتصادی پایدار  درصد از لحاظ 9/23درصد نسبتا پایدار و   3/30نمونه مورد مطالعه در شرایط ناپایدار اقتصادی قرار داشتند. 

 (.2بودند)شکل 

 2شاخص جدول 6از لحاظ پایداری اجتماعی نیز نظام کشت گلخانه، در شرایط مطلوبی قرار ندارد. پایداری اجتماعی که با استفاده از 

 9دار و تنها درصد نسبتا پای 6/31درصد از نمونه مورد مطالعه در شرایط ناپایدار،  4/59باشد که، گونه میسنجیده شده است، بدین

 (.3اند )شکل درصد در شرایط کاملا پایدار قرار گرفته

گانه پایداری زیست محیطی، اقتصادی و اجتماعی حاصل شده است. نتایج حاصل های ابعاد سهشاخص کل پایداری از ترکیب شاخص

درصد در گروه نسبتا پایدار و  9/32یدار، درصد از نمونه مورد مطالعه در گروه ناپا 4/57دهد که ( نشان می4ها )شکل از این شاخص

  درصد در شرایط پایدار قرار داشتند. 7/9تنها 
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های تحلیل چند متغیره زیادی وجود دارند که به بررسی اثرات و روابط بین متغیرهای در حوزه مطالعات اجتماعی و اقتصادی روش

دهند، اما در این بین تحلیل مستقیم یك متغیر بر متغیر دیگر را مورد بررسی قرار میها عمدتاً اثرات . این روشپردازندمورد مطالعه می

باشد که علاوه بر بررسی اثرات مستقیم، اثرات غیرمستقیم این متغیرها را نیز مدنظر قرار های چند متغیره میمسیر از جمله تکنیك

تحقیق حاضر، جهت  (. در1388 ،کند )کلانتریدر تحلیل وارد می های موجود،دهند و روابط بین متغیرها را مطابق با واقعیتمی

بررسی ضرایب مسیر بین هریك از متغیرهای مستقل و متغیر پایداری نظام کشت گلخانه، براساس مدل استخراج شده و مطالعات 

گرفته و پس از انجام آزمون مربوط، انجام شده در این زمینه تك تك متغیرهای مستقل را به عنوان متغیر وابسته در هر مرحله در نظر 

دست آمده باشند، به( متغیرهای مستقل بر متغیر وابسته میBetaضریب مسیر که بیانگر مجموع تاثیرات مستقیم و غیرمستقیم )ارزش 

 نشان داده شده است. 4است. نتایج تحلیل مسیر در جدول 

 

 ظام کشت گلخانهاثرات مستقیم و غیرمستقیم متغیرها بر پایداری ن -4جدول 

ف
ردی

 

میزان کل تاثیر)ارزش  نوع تاثیر بر متغیر وابسته متغیر

Beta) غیرمستقیم مستقیم 

 416/0 ــــ -416/0 زیربنای گلخانه 1

 176/0 ــــ 176/0 سطح کنترل بیولوژیك 2

 157/0 ــــ 157/0 دانش کشاورزی پایدار 3

 304/0 055/0 249/0 نگرش به کشاورزی پایدار 4

 -199/0 ــــ -199/0 تعداد کارگر ماهر 5

 191/0 ــــ 191/0 سطح همراه با آزمایش بستر 6

 312/0 06/0 252/0 یابیرفتار اطلاع 7

 150/0 ــــ 150/0 عمر گلخانه 8

 248/0 1/0 148/0 میزان اعتبار شخصی 9

 -025/0 -055/0 ــــ داریتجربه گلخانه 10

 -0175/0 -0175/0 ــــ زیرساختدسترسی به  11

 027/0 027/0 ــــ سن 12

 125/0 125/0 ــــ های ارتباطیاستفاده از کانال 13

 19/0 19/0 ــــ تحصیلات 14

 05/0 05/0 ــــ رضایت شغلی 15

 135/0 135/0 ــــ درآمدناخالص 16

 های تحقیقماخذ: یافته    
 

 -416/0باشد، بیشترین تاثیر بر پایداری نظام کشت گلخانه مربوط به متغیر زیربنای گلخانه می مشخص 4گونه که از جدول همان

در اولویت بعد قرار دارد. همچنین متغیر میزان اعتبار شخصی  304/0است. متغیر نگرش نسبت به کشاورزی پایدار با میزان تاثیر کل 

 در جایگاه سوم قرار دارد.  248/0نیز با میزان تاثیر کل 

حاصل از تحلیل مسیر، متغیرهای زیربنای گلخانه، سطح کنترل بیولوژیك، دانش کشاورزی پایدار، تعداد کارگر ماهر، براساس نتایج 

داری، دسترسی به اند و متغیرهای تجربه گلخانهسطح همراه با آزمایش بستر و عمر گلخانه بصورت مستقیم بر میزان پایداری موثر بوده

های ارتباطی، تحصیلات، رضایت شغلی و درآمد ناخالص نیز بصورت غیر مستقیم بر متغیر پایداری زیرساخت، سن، استفاده از کانال

یابی، و میزان اعتبار شخصی نیز بصورت مستقیم و اند.  همچنین متغیرهای نگرش به کشاورزی پایدار، رفتار اطلاعموثر بوده

 باشد.می 5یل مسیر به صورت شکل اند. نمودار تحلغیرمستقیم بر متغیر پایداری تاثیرگذار بوده



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 پایداری

 یابیرفتاراطلاع

 نگرش

 دانش

 زیربنا

 بیولوژیكکنترل 

 تجربه

 سن

 کارگر ماهر

 اعتبارشخصی

 عمر گلخانه

 آزمایش بستر

 تحصیلات

 زیرساختدسترسی به 

 رضایت شغلی

 کانال ارتباطی

 درآمدناخالص

15/0 

252/0 

249/0 

148/0 

253/0 

161/0 

357/0 

115/0

- 

191/0 

574/0 

03/0 

313/0 

47/0 

079/

0 

2/0- 

416/0- 

176/0 

05/0- 

27/0 

016/0 

16/0- 

076/0 

063/0 

219/0 

1/0- 

26/0 

354/0 

315/0 

027/0 

157/0 

 تحلیل مسیر عوامل موثر بر پایداری نظام کشت گلخانه استان البرز -5شکل  

239/0 

117/

0 

182/0 
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 اتگیری و پیشنهادنتیجه
کشاورزی پایدار یك شاخه مهم از توسعه پایدار است که به دلیل اهمیت بخش کشاورزی در بسیاری از کشورها، از جمله کشورهای جهان 

با هدف تعادل بخشی به این بخش مهم اقتصادی و توجه به زندگی قشر عظیمی از مردم اهمیت  21عنوان رویکرد مناسب قرن سوم به

های کشت سنتی در تولید غذای جمعیت درحال های اخیر با توجه به عدم توانایی نظامطرف دیگر در سالاساسی پیدا کرده است. از 

راستا توسعه کشت گلخانه ای می تواند به عنوان یك در این های کشت فشرده و مدرن افزایش پیدا کرده است. افزایش زمین، توجه به نظام

ای با توجه به فراهم نمودن شرایط مصنوعی تولید با های گلخانه. کشتوجه قرار گرفته استراهکار مناسب مطرح باشد که هم اکنون مورد ت

عنوان یکی از نمودهای کشاورزی نظام کشت گلخانه، بهخنثی کردن عوامل محیطی اهمیت خاصی در پیشبرد روند توسعه کشاورزی دارد. 

حال، بدلیل استفاده فشرده باشد. با اینت کشاورزی در سراسر دنیا میکننده بخش عظیمی از محصولاصنعتی و فشرده، درحال حاضر تامین

های زیست محیطی بخاطر استفاده بیش از حد از سموم  و کودهای شیمیایی، افزایش پیدا ها در این نوع نظام کشت، نگرانیمنابع و نهادهاز 

باشد،  هدف اصلی ای در کشور میاصلی تولید کننده محصولات گلخانه هایکرده است. از اینرو و با توجه به اینکه استان البرز یکی از قطب

 بود.  "استان البرز  ایتحلیل پایداری نظام کشت گلخانه "مطالعه  این

داران دارای تحصیلات بالا و دانشگاهی بودند و از طرفی نیز دارای نتایج تحلیل توصیفی نشان داد که از طرفی درصد قابل توجهی از گلخانه

ریزی عنوان نکته مثبتی در امر برنامهتواند بهبرداری کشاورزی هستند که این امر میهای بهرهمیانگین سنی کمتری نسبت به سایر نظام

آینده بهتری را برای توسعه پایداری در نظام کشت گلخانه رقم زند. در برای توسعه پایداری نظام کشت گلخانه مورد استفاده قرار گیرد و 

درصد از افراد نمونه دارای مالکیت شخصی بودند. وجود درصد بالای مالکیت شخصی در واحدهای تولیدی موجب  3/90حاضر تحقیق 

های افزایش حس تعلق فرد به نوع تولید و تلاش بیشتر برای توسعه آن و همچنین کاهش روند تخریب منابع و استفاده بیش از حد از نهاده

 گذاری خواهد شد.اقتصادی در آینده و افزایش سرمایه مضر و تلاش برای بهبود شرایط

نتایج تحلیل مسیر نشان داد داد که متغیر زیربنای گلخانه، به عنوان یکی از موثرترین متغیرهای شناخته شده بر وضعیت پایداری کل 

های با مساحت خیلی زیاد ) بیش از لخانهمتر(، نسبت به گ 5000تا  3000های با زیربنای متوسط ) گذارد. گلخانهدران تاثیر میگلخانه

شود، متر( از لحاظ پایداری در شرایط بهتری قرار دارد، پس برای افزایش پایداری توصیه می 1000متر( و زیربنای کم )کمتر از  1000

کند و یا را تحمیل میهای زیادی کند و هزینهبجای احداث واحدهای بسیار بزرگ که انجام مدیریت مساعد واحد گلخانه را مشکل می

دار واحدهایی با صرفه نیستند، متناسب با نوع کشت، شرایط منطقه و توانایی مدیریتی گلخانههای کوچك که از لحاظ اقتصادی بهگلخانه

با استفاده  شودمساحت متوسط احداث شود. با توجه به نتایج تحلیل مسیر و رابطه مثبت بین دانش کشاورزی پایدار، و پایداری، توصیه می

های کوتاه مدت آموزشی، استفاده از نشریات و برشورهای آموزشی و غیره، دانش های ترویجی لازم، مثل برگزاری دورهاز ارائه آموزش

د داران نقش قابل توجهی در بهبود پایداری این نظام خواهداران افزایش پیدا کند. آموزش مستمر و پیوسته گلخانهکشاورزی پایدار گلخانه

های آموزشی و داران و ارائه مفاهیم مفید و قابل پذیرش، نقش مهمی در توفیق فعالیتداشت. توجه و استفاده از سطح سواد بالای گلخانه

ترویجی پایدارمحور و در نتیجه افزایش پایداری خواهد داشت. نتایج نشان داد که بین نگرش به کشاورزی پایدار و پایداری نظام کشت 

های های ذیربط و انجام برنامهشود برای پایداری هرچه بیشتر، اولاً ترویج کشاورزی با همکاری سازمانطه وجود دارد، توصیه میگلخانه راب

داران را نسبت به کشاورزی پایدار ارتقاء دهند. با توجه به تاثیرگذاری های جمعی، نگرش گلخانهآموزشی  و تبلیغاتی حتی استفاده از رسانه

داران و مروجان جهاد شود که ارتباط بین گلخانهداران و پایداری در تحلیل مسیر، پیشنهاد مییابی گلخانهغیرمستقیم رفتار اطلاع مستقیم و

باشد، های ترویجی، و انتشار مجلات تخصصی کشاورزی که دربرگیرنده اطلاعاتی در مورد کشت گلخانه میکشاورزی، شرکت در کلاس

داران به طور عام و دانش وسیله دانش فنی گلخانهداران قرار گیرد تا بدینطه افزایش یافته و دراختیار گلخانههای مربوتوسط سازمان

های بیولوژیك برای کنترل آفات در گلخانه، پیشنهاد می طور خاص افزایش پیدا خواهد نمود. با توجه به اهمیت روشبهکشاورزی پایدار 

در زمینه مدیریت بیولوژیك آفات به گلخانه دارها دانش آنها در این زمینه افزایش یابد. همچنین احداث  شود با برگزاری دوره های آموزشی

گلخانه های الگویی در استان توسط جهاد کشاورزی و یا توسط افراد پیشرو و با مشارکت جهاد کشاورزی که منجر به تولید محصولات سالم 
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ی را برای توسعه این گونه واحدهای گلخانه ای ارائه نماید و نتایج ملموس تری را برای ترغیب و استاندارد گردد، می تواند الگوی مناسب

دران مورد توجه و های گلخانهای، همه گروههای گلخانههای مرتبط با کشتگرایش به سمت تولید پایدار ایجاد کند. سعی شود در برنامه

آید. با توجه به ای فراهم میای، مالی و مشاورهزی برای استفاده بهتر از خدمات نهادهمشارکت قرار گیرند. با افزایش مشارکت، زمینه سا

کشاورزی با پایداری، پیشنهاد می شود، زیرساخت های لازم از جمله جاده، سردخانه،  -رابطه مثبت بین دسترسی به زیرساخت های فنی

ر امری بسیار مشکل است و کمبودهای بسیاری در این راه وجود دارد، و باید دستیابی به کشاورزی پایداشبکه برق و شبکه گاز ایجاد گردد. 

 برای رسیدن به حداکثر سطوح تلاش کرد. 

و در آخر با توجه به شواهد، نظام کشاورزی ایران از ابعاد طبیعی، اجتماعی، اقتصادی و سیاسی، باید گفت که حرکت به سوی  

ریزی میان و بلندمدت برای نگر بوده و بنابراین برنامهنگر و کلکشاورزی پایدار امری سهل و ممتنع نبوده، بلکه نیازمند نگاه و اندیشه آینده

اکولوژیك، ضروری است. در این  –های انسانی پذیری نظامدر چارچوب پایداری، ضمن حفظ و تقویت قابلیت ارتجاعی و برگشتنیل به آن 

برداران به عنوان کنشگران اصلی نظام کشاورزی و علل فاعلی توسعه، و توسعه دانشی، بینشی و رفتاری از میان محوریت عامل انسانی و بهره

 ردی ضامن پایداری در بلندمدت خواهد بود.ابعاد ساختاری و کارک
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