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 چکیده

های طریق انتقال دانش، مهارت و نگرشاست که از  یدولت از بخش کشاورز تیحمااصلی  یاز ابزارها یکی یکشاورز جیترو

 جیبا آنکه ترو رانیدر کشور ا. شودیم یدر بخش کشاورز یوربهره شیموجب افزاد یجد یتکنولوژ رشیپذ لیتسهو  مفید

در حالی قرار نگرفته است.  یابیمورد ارز افتهیانجام یجیترو یهاتیفعال شتریب یدارد اما آثار اقتصاد یطولان یاسابقه یکشاورز

در زمینه  که منابع محدود مالی دولتی، عدم آشنایی برخی مسئولان با اهمیت ترویج کشاورزی و فشار نهادهای تصمیم گیرنده

ارائه شوند و خواه  یبخش دولت لهیخواه به وس یجیترو یهانظام کند.بودجه ارزیابی اقتصادی ترویج کشاورزی را ضروری می

 تحقیقاین  بنابراین هدفباشد.  هیآنها قابل توج نهیکنند که هز دیتول یآنقدر منافع اقتصاد یستیبا یبخش خصوص لهیبه وس

توجه به مطالب طرح شده پیشنهادهایی در زمینه  است. باکشاورزی  ی ترویجاقتصاد ترویج در پایدار نقشتبیین  ایکتابخانه

 انجام تحقیقات اقتصاد ترویج ارائه شده است.
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Abstract 
Agricultural extension is one of the main tools of government for supporting agriculture sector which 

lead to increasing productivity in agricultural sector through communicating useful knowledge, skill and 

attitude. In spite of longstanding presence of agricultural extension in Iran, the economic outcomes of 

most of the extension activities have not been assessed. Limited financial resources, lack awareness of 

some principals about importance of extension and pressure of deciding institution about budget make 

the economic assessment of agricultural extension necessary. Extension systems either provided by 

governmental sector or provided by private sector must produce enough economic benefit to compensate 

their costs.  Thus, the purposes of this review study is to explain the role of extension economics in 

sustainability of agricultural extension  . Considering the outlined content  some recommendations for 

conducting extension economics research have been provided.    
   

Keywords: extension economics, economic analysis, agricultural extension, sustainability of 
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 مقدمه

 یمتنوع به بودجه و اعتبارات مل یتقاضاها شیموجب افزا یالمللنیو ب یدر حال رشد کشور همراه با تحولات مل تیمنابع محدود و جمع

و  ابندیدست  تیبا حداقل منابع و اعتبارات به حداکثر محصول و مطلوب کنندیها تلاش مجوامع و در رأس آن دولت نیشده است. بنابرا

 نییدارد. تع ییبالا اریبس گاهیجا تیبه حداکثر محصول و مطلوب یابیکننده دستنییاز عناصر تع یکیبه عنوان  ترویج کشاورزی انیم نیدر ا

اقدامات از  یجزئ شودیآن آموزش انجام م ییبرپا یکه برا ییهاهنیهز یهر آموزش بر فرد، خانوار و جامعه به همراه بررس یاثربخش زانیم

 گردد،یبرم تیبه دوران قبل از آدام اسم یاقتصاد اتیاقتصاد آموزش است. سابقه توجه به آموزش در ادب کیاستراتژ یزیربرنامه یلازم برا

معتقدند که آموزش  شمندانیعلم اقتصاد شد. اند یاصل انیوارد جر 1960دهه  لیمستقل از اوا یاهرچند که اقتصاد آموزش به عنوان شاخه

 ییبهبود عملکرد و ارتقاء کارا ،یبازده شیافزا تیو درنها ینگرش و رفتار فرد را م رییتغ ،شودآن میارتقاء در فرد و یا مهارت  جادیا باعث

 ریسا یدگیدر آموزش به خصوص آموزش کشاورزان با توجه به درهم تن یگذارهیسرما یاثربخش زانی(. پس م1385 نده،ی)نما شودیم

به ناگاه دچار  یگذارهیسرما اینتا  استدر همه ابعاد  یبررس نیازمندجامعه کشاورزان  یفرهنگو  یاقتصاد ،یاجتماع یهامسائل و جنبه

و آموزش  جیترو یزیراز برنامه یقیکه تلف یکشاورزاز علم  یانشود. شاخه یکاهش بازده اقتصاد کشاورز جهیهدر رفت منابع و در نت

 یو آموزش کشاورز جیترو یهادر حوزه یگذارهیصرفه و صلاح سرما یرا در بر دارد به بررس یو علوم اقتصاد کشاورز یکشاورز

و آموزش  جیترو نیب ارتباطرا در  یمباحث زمینه علمی نیاست. ا «یو آموزش کشاورز جیاقتصاد ترو» ج،یدر علم ترو شیگرا نی. اپردازدیم

 یسودمند ،یرشد اقتصاد کشاورز در یو آموزش کشاورز جیکه عمده موضوعات آن مشارکت ترو ختیبرانگ یو اقتصاد کشاورز یکشاورز

آموزش و  یهانهیهز یاثربخش ،یماهر در توسعه اقتصاد کشاورز مهینقش کشاورز ماهر و ن ،یو آموزش کشاورز جیدر ترو یگذارهیسرما

و آموزش  جیمت تمام شده در ترویق ،یو آموزش کشاورز جیترو یبودجه و منابع مال نیتأم ،یورو بهره یکارآمد یکشاورزان ، بررس تیترب

 زانیر. برنامهبوده استدرآمد و ثروت کشاورزان  عیبر توز یو آموزش کشاورز جیاثرات ترو نهیمطالعات در زم نیکشاورزان و بالاخره آخر

 یجیو با کمک منابع ترو یجامعه کشاورز یاقتصاد اتیو مقتض طیبا در نظر گرفتن شرا یو آموزش کشاورز جینظام ترو گذاراناستیس و

و  ییتوسعه روستا ریمس یدر بخش کشاورز یورتا بتوانند با ارتقاء بهره دهندیلازم را در کشاورزان پرورش م نشیدانش و ب ،یو آموزش

از  شیب زین یکشاورز جیاقتصاد ترو تیو دانش اقتصاد آموزش در کشور اهم تیبه دنبال گسترش اهم نی. بنابراندیرا هموار نما یکشاورز

 نیاست، با ا یبر رشد و توسعه اقتصاد جیترو ریتأث فیکم و ک یبررس یبه معن یو آموزش کشاورز جی. اقتصاد تروشودیمحسوس م شیپ

 ،یذریو چ یدر نظر گرفت )اطرش زیرا ن یسهم منابع انسان ،یدر کنار منابع ماد دیبا یط به رشد و توسعه اقتصاداعتقاد که در محاسبات مربو

 میفرض کن یرا مصرف جیاگر مخارج ترو ؟یگذارهیسرما ایاست  یمصرف یجیساز است که مخارج تروسوال سرنوشت کی نی(. ا1374

 یجیارائه خدمات ترو زانیبر م دیبا یطیشود در هر شرا یو بادوام تلق یاهیاگر سرما یاز مقدار آن کاست، ول دیها باهنگام بروز بحران

و  یصیتخص ییکارا شیباعث افزا شیخو یهاتیفعال یدر راستا جیرشد در مردم است، ترو جادیا یکشاورز جیترو نیادیافزود. هدف بن

و اعتماد به نفس کشاورزان منجر  تیآن در انجام بهتر کارها و پرورش خلاق ریتأث لیبه دل گریو از طرف د شودیکشاورز در بازار م ییکارا

 .(Umali et al, 1994) دیآیبه حساب م یگذارهیسرما جیمخارج ترو لیدل نیو به هم شودیم یانسان هیسرما لیبه تشک

 یاقتصاد دینمود. فوا یبنددسته یراقتصادیو غ یاقتصاد دیبه دو دسته فوا توانیرا م یکشاورز جیترواز جمله  یهر نوع آموزش دیفوا

 (:1374شده است )عمادزاده،  یبندمیتقس ریبه نقل از عمادزاده به صورت ز یکشاورز جیترو

 دیقدرت تول شی. مثل افزاشودیکشاورزان م بینص میرمستقیغ ایو  میاست که به صورت مستق یکشاورز جیترو یخصوص دیاول فوا دسته

 جیو). تر آوردیرا فراهم م شانیا عتریکه موجبات ارتقاء سر یدرست و منطق ماتیدر اتخاذ تصم شانیا ییتوانا شیافزا ایو درآمد و 

از  عتریسر یکشاورزان روند یبازده و درآمدها شیکه افزا شودیموجب م نینو ینشر و اشاعه تکنولوژ ندیفرآ عیتسر قیاز طر یکشاورز

است که درواقع نشان دهنده اثرات سودمند شرکت کشاورز  یکشاورز جیترو یاجتماع دی(. دسته دوم فوا1374اشته باشد )عمادزاده، د شیپ
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به اجتماع  یخدمت دهیبالاتر کشاورز آموزش د یورگفت که بهره توانیآن م میجامعه است. درباره منافع مستق یبرا یجیترو یهاتیدر فعال

و مشارکت و انسجام  کندیم دایپ یشتریباشد به کنترل خانواده اعتقاد ب شتریاست که هرچه درآمد کشاورز ب نیآن ا میرمستقیاست و منافع غ

 یکه بازده اجتماع دیرس جهینت نیژاپن به ا یتانگ در مطالعه خود درباره نقش آموزش در توسعه کشاورز ی. آنتونشودیم شتریب یاجتماع

 ییو چرا یستیچ نییتب قیتحق نیاساس هدف ا نی(. بر ا1374باشد )عمادزاده،  شتریآن ب یب از بازده خصوصآموزش ممکن است به مرات

در  جیاقتصاد ترو گاهیلازم و متناسب جهت بهبود جا یو ارائه راهکارها یکشاورز دارینقش آن در توسعه پا لیو تحل جیاقتصاد ترو

 .ردیقرار بگ لیمورد تحل یو آموزش کشاورز جیدر ترو یگذارهیسرما تیاهم قیطر نیتا از ا هستتوسعه  یهابرنامه

 بیان مسأله
های ترویج و آموزش گذاری در پروژهسیاست ترویج کشاورزی یکی از ابزارهای حمایت دولت از بخش کشاورزی است که از راه سرمایه

(. در کشور ایران با آنکه اجرای سیاست  Schmitz & Furtan, 2002شود )وری و توسعه پایدار کشاورزی میکشاورزی موجب بهبود بهره

های ترویجی انجام یافته مورد ارزیابی قرار نگرفته است. بررسی سیر ای طولانی دارد اما آثار اقتصادی بیشتر فعالیتترویج کشاورزی سابقه

، محور مطالعات بیشتر بر نشان دادن 1960ه تا اواخر دهه دهد کهای ترویج کشاورزی نشان میمطالعات اقتصادی در زمینه آثار فعالیت

(. تا آنکه در اوایل دهه Schultz, 1953; Grilliches, 1958اهمیت و چگونگی تغییر فنی ایجاد شده در مناطق مورد مطالعه استوار بود )

های ترویجی بندی پروژهریزی و اولویتای برنامهگذاری در تحقیقات و ترویج کشاورزی اقدامات لازم بربا محاسبه نرخ بازده سرمایه 1970

 ,Akino & Hayami, 1975; Benin & You, 2007; Dixon, 2009, Gotsch & Burger, 2001; Grillichesدر کشاورزی آغاز شد )

1958; Nkonya & Parcell, 1999; Norton et al, 1987.) 

رای اجرای سیاست ترویج و آموزش کشاورزی و تخصیص کارآمد منابع میان گیری در مورد حجم منابع اعتباری تخصیص یافته بتصمیم

گذاری و توزیع منافع است که از طریق ارزیابی اقتصادی های ترویجی، پرسنل و تجهیزات نیازمند اطلاعات در مورد نرخ بازده سرمایهپروژه

شود شامل بررسی های مختلف انجام میاولویت در میان گزینهآیند. ارزیابی اقتصادی که به منظور تعیین های ترویجی بدست میفعالیت

(. تأثیرگذاری Alston et al, 1995ها در صورت اجراست )بینی نتایج این پروژههای ترویجی انجام یافته و پیشآثار اقتصادی پروژه

هبود توسعه، سطح و هزینه تولید، فقر و صادرات های ترویجی بر افزایش رشد و بهای انتقال یافته به بخش کشاورزی در اثر فعالیتنوآوری

ها در هر سطحی از توسعه به ترویج و آموزش کشاورزی و تأمین منابع نهادی، انسانی و مالی مورد نیاز آن توجه سبب شده که دولت

گذاری بلند مدت ، سرمایهشونداین منابع که با هدف افزایش رشد و توسعه اقتصادی در بخش کشاورزی مصرف می .ای داشته باشندویژه

 ;Alwang & Siegel, 2003; Marshall & Brennan, 2001شوند )ج کشاورزی هزینه میآیند و با عنوان سیاست ترویبه حساب می

Alston, 1991 .) 

 کند؛  به دلایل زیر باید اقتصاد ترویج کشاورزی مورد توجه قرار گیرد:ادعا می« گیل»به طور خلاصه چنان که 

 های ترویجی،ت ناشی از کاهش و کمبود بودجه و اعتبارات تخصیصی به نظاممشکلا

 ها،بودن کارایی آنهای ترویجی و پایینهزینه بالای نظام

 کننده اعتبارات برای پاسخگویی،های ترویجی دریافتهای اهداکننده کمک به سازمانفشار سازمان

 ها،ویژه زیر سؤال بردن اثربخشی نظامهای ترویجی به انتقادهای وارد بر برخی از نظام

 پیدایش ترویج خصوصی و پیامدهای ناشی از آن.

الملل به تعریف و برداشت واحدی از این موضوع نرسیده ای نوظهور و رو به تکامل است. هنوز جامعه بیناقتصاد ترویج کشاورزی زمینه

داده است که زمینه را برای پیدایش این رشته جدید فراهم کرده است. های اخیر، رویدادهایی در بخش ترویج کشاورزی رخ است. در سال

 گیرند، عبارتند از:های مهمی که در اقتصاد ترویج کشاورزی مورد بررسی و مطالعه قرار میبه طور کلّی، مقوله
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 تأثیر ترویج بر رشد و توسعه اقتصاد روستایی و کشور، -

 ی ترویج کشاورزی، هاشناسی ارزشیابی اقتصادی برنامهروش -

 تأثیر محیط اقتصادی کشور بر نظام ترویج کشاورزی، -

 گذاری در ترویج کشاورزی،بررسی و تحلیل بازده سرمایه -

 های ترویج کشاورزی،های افزایش اثربخشی اقتصادی نظامراه -

 های ترویج کشاورزی،وری در نظامهای افزایش بهرهراه -

 آن بر ترویج کشاورزی، شدن اقتصاد و تأثیرجهانی -

 محور یا ترویج بازاریابی،-ترویج بازار -

 سازی ترویج کشاورزی،خصوصی -

 سازوکارهای تأمین مالی ترویج کشاورزی. -

ریزی کند که بتواند توجیه اقتصادی قابل قبول و های معقول توسعه به نحوی طراحی و برنامهبنابراین ترویج هم بایستی مانند سایر فعالیت

ند هایی لازم دارد تا بتواهای عقلایی و نهادهگذاریهای خود بیابد. ترویج هم فعالیتی است در محدوده سرمایهها و تلاشمطلوبی برای برنامه

هایی که هم در قبال هزینهکمّی کارش را به خوبی انجام دهد. بدیهی است که باید علاوه بر توجیهات عقلی توسعه، توجیهات اقتصادی و 

های ترویجی خواه به وسیله بخش خصوصی ارائه شوند و خواه به وسیله بخش دولتی، بایستی دهد داشته باشد. بر این اساس نظامانجام می

به صورت افزایش بازده تولید مزارع کشاورزی است. اغلب منافع این فع اقتصادی تولید کنند که هزینه آنها قابل توجیه باشد. آنقدر منا

های مدیریت بهتر منابع مزرعه به افزایش ها در زمینههای ترویجی از طریق تسهیل پذیرش و کاربرد تکنولوژی جدید و همچنین توصیهبرنامه

 (.1374محمدی، ند )ملککنبازدهی کمک می

گیرد که با توجه به انجام می به طور خلاصه در کشورهای مختلف از جمله کشور ایران هزینه قابل توجهی در زمینه ترویج کشاورزی،

محدودیت منابع و همچنین ناآشنایی برخی مسئولین کشور و حتی بدنه وزارت کشاورزی با اهمیت ترویج کشاورزی، ارزیابی اقتصادی 

شود تأثیر اقتصادی ترویج کشاورزی بر أثیر ترویج کشاورزی در توسعه پایدار کشاورزی ضروری است. بنابراین در این مقاله سعی میت

ر این راستا سعی شده است تا با بررسی مطالعات انجام گرفته در داخل و خارج توسعه پایدار کشاورزی به صورت مروری بررسی شود. د

 تحقیقات تجربی بیشتر انجام شود )همان(. تحقیق بیشتر در این زمینه و بویژه کشور مدخلی در زمینه

 اقتصاد ترویج کشاورزی

(، اقتصاد ترویج کشاورزی 1374( به اقتباس از عمادزاده )1376تعاریف محدودی برای اقتصاد ترویج کشاورزی ارائه شده است. اطرشی )

 کند:را این گونه تعریف می

وکیف تأثیر ترویج در رشد و توسعه اقتصادی، با این اعتقاد که در یج کشاورزی طرح مباحثی است که در آن از کمهدف از اقتصاد ترو»

 «. شودهای انسانی را نیز محاسبه کرد، بحث میهای مادّی نقش سرمایهمحاسبات مربوط به رشد و توسعه باید در کنار سرمایه

و دوم، رابطه و  1(AKAP) "وریبهره-پذیرش-دانش -آگاهی"ای نخست فرآیند زنجیرهتأثیر ترویج از دو جنبه قابل بررسی است. 

 "وریبهره-پذیرش-دانش -آگاهی"ای بین ترویج، تحصیل و تحقیق است. در رابطه با ترتیب و توالی فرآیند زنجیره 2"خلأ رشد"همبستگی 

ای و و هدایت خدمات آموزشی و تربیتی به سمت فرآیند زنجیرهتوان تصور کرد که ترویج قادر است با تأمین اطلاعات به سادگی می

 اقتصادی دست یابد: تأثیرمتوالی زیر به حداکثر 

 

                                                           
1- Awareness- Knowledge- Adoption- Productivity 

2 - Growth Gap  
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 سازی کشاورزانآگاه -1

 اندوزی کشاورزان از طریق آزمون و تجربهدانش -2

 های نوین توسط کشاورزانپذیرش فناوری یا شیوه -3

 نوری یا بازدهی کشاورزاتغییر سطح بهره -4

دهد های مصرفی و قیمت آنها نشان میخود را در کالا یا محصول تولیدی، در مقدار نهادهتأثیر هر نوع تغییری در رفتار و عادات کشاورز 

توان در قالب مازاد اقتصادی اندازه گرفت. مازاد اقتصادی همان ارزش افزوده کالاهای تولیدی است؛ ارزشی که صرفاً که این عوامل را می

 را تولید کند )همان(. های معین آنهای ترویجی توانسته است با استفاده از نهادهیتفعال

گیری سطح آگاهی )همچنین منبع آگاهی(، دانش )همچنین آزمایش کردن با مطالعاتی که در زمینه تأثیر ترویج صورت گرفته است، اندازه

لبته ترتیب و توالی فوق در همه این مطالعات رعایت نشده است. نتایج پذیر شده است. اوری کشاورزان امکانها(، پذیرش و بهرهشیوه

اند که بین کمیت و مقدار خدمات ترویجی ارائه شده به کشاورزان و افزایش سطح آگاهی، دانش، حاصل از اکثر این مطالعات نشان داده

یک قاعده طبیعی است، ولی بدیهی است که حرکت کردن  وری آنان رابطه آماری وجود دارد. اگرچه توالی زنجیره فوق تابعپذیرش و بهره

های کارکنان ترویج و جامعه ها و تلاشای مستلزم وجود ذخایر و منابعی هست که عملاً در قالب مهارتدر چارچوب این توالی زنجیره

ورداری از آگاهی، تجربه، بینش و یابند. آگاهی خود به معنای دانش و معلومات نیست، بلکه کسب دانش مستلزم برخکشاورزان تجلی می

شود ولی پذیرش به دانش منجر به پذیرش میباید توجه داشت که ها و شواهد و مدارک است. قدرت تفکر انتقادی برای ارزشیابی داده

 وری نیست.معنی بهره

وری به یص منابع نیز بستگی دارد. بهرههای کارآمد در امر تخصهای فنی کارآمد، بلکه به پذیرش شیوهوری نه تنها به پذیرش شیوهبهره

توان هم گذارند و آنها را میزیرساخت جامعه و نهادهای بازار نیز وابسته است. خدمات ترویج بر تک تک اجزای این زنجیره اثر می

دهد که با رعایت های کسب شده توسط ارباب رجوع یعنی کشاورزان به شمار آورد. شواهد تجربی نشان میجایگزین و هم مکمل مهارت

های کشاورزان هم باشند که شاهد این مدعا، تحصیلات رسمی توانند جایگزینی مناسب برای مهارتتمام جوانب امر، خدمات ترویج می

توانند رأساً اقدام به کسب کشاورزان است. خدمات ترویج نوعاً تنها منبع آگاهی نیستند. کشاورزان ماهر و کارآزموده خودشان هم می

توانند چنین کاری را انجام دهند. بر این اساس های بالایی برخوردار نیستند نمیلاعات و دانش کنند. ولی کشاورزانی که از مهارتاط

تری برخوردارند، تأثیر بیشتری داشته اطلاعات ترویجی ممکن است بر کشاورزانی که از سطح سواد و تحصیل )آموزش رسمی( پایین

توانند قدرتمندانه های خدمات ترویج میزنجیره مذکور در جایی قرار دارد که سازمان-دانش-رسد بخش آگاهیظر میباشند. با این حال به ن

دهند و این عمل چیزی های مکرر و منظم، به کشاورزان تعلیم میجای مدرسه رفتن کشاورزان را پر کنند. آنها از طریق برقراری تماس

 ان است.فراتر از آگاهی دادن صرف به کشاورز

های توصیه شده( جستجو کرد و هم در ماهیت آن ها یا فناوریتوان هم در نو بودن اطلاعات )شیوهسازی را میتفاوت بین تعلیم و آگاه

ها. وقتی یک فناوری، تازه و جدید )مانند یک گونه جدید گندم( و ارزشیابی و پذیرش آن کاری ساده و آسان باشد )در ها یا فناوریشیوه

، تقریباً به سادگی "آگاهی-اطلاعات"نداشته باشد(  ی در مزرعههای کارصورتی که کاربرد آن بذر یا گونه جدید نیازی به تغییر دیگر شیوه

های بالایی برخوردار نیستند این نوع فناوری را با فاصله و تأخیر گیرد. کشاورزانی که از مهارتتبدیل به دانش شده و مورد پذیرش قرار می

گذاری ثابت ها و یا گاهی نیازمند سرمایهتر و مستلزم تغییراتی اساسی در نوع فعالیتپذیرند. وقتی کاربرد یک فناوری، پیچیدهمانی میز

لازم  "وریبهره-پذیرش-دانش-آگاهی"کند. در چنین شرایطی به منظور طی کردن توالی زنجیره باشد، تعلیم و تدریس ضرورت پیدا می

شود  های محلی پیگیریه صورت شفاف، به صورت متعدد تکرار شود و این کار از سوی کارکنان میدانی و گاهی هم سازمانها باست پیام

 (.1374محمدی، )ملک
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 وریترویج و خلأهای بهره

بستگی دارد.  به جریان انتقال اطلاعات فنی جدید و وضعیت موجود فناوری پذیرفته نشده "وریبهره-پذیرش-دانش-آگاهی"توالی زنجیره 

 وری نمود بارزتری دارد.این همبستگی و رابطه در مورد نقاط خلأ یا خلأهای بهره

 اند از:شود که عبارتهای ترویجی چهار سطح بازدهی در نظر گرفته میدر ارزیابی اقتصادی فعالیت

 سطح بازدهی واقعی )بالفعل( -

 سطح بازدهی بهترین شیوه -

 هترین زیرساخت و امکانات تحقیق.سطح بازدهی بهترین شیوه، ب

 کنند.:این سطوح بازدهی به نوبه خود سه خلأ را مشخص می

 خلأ بین سطح بازدهی بهترین شیوه و سطح بازدهی واقعی کشاورزان -

 نهادی بین سطح بازدهی بهترین نهادها و بهترین شیوه و سطح بازدهی بهترین شیوه-خلأ زیرساختی -

 ازدهی امکانات تحقیق و بهترین شیوه و بهترین نهادها.خلأ تحقیقی بین سطح ب -

دهند که تحقیق و ترویج بندی کنیم، بلکه نشان میهای ترویجی را طبقهدهند نقش فعالیتها نه تنها به ما امکان میاین خلأها یا شکاف

توان آن را در قالب توالی زمان م شده است که میها ترسیدار بین انواع فناوریخورند. در اینجا نوعی توالی سبکچگونه به هم پیوند می

 نیز مجسم ساخت.

های ترویج تر شوند. البته برنامهای و هم خلأ نهادی یا زیرساختی هر دو کوتاههای ترویج هم خلأ شیوهبنابراین در طراحی و تدوین برنامه

تر کنند. ارائه اطلاعات مربوط به بازار به کشاورزان و تشکیل کوتاهها را ها یا عواملی نیستند که قادرند این خلأها یا شیوهتنها فعالیت

دهد. برای تقلیل خلأ ای را کاهش میرسانی و تعلیم نیز خلأ شیوهکند. اطلاعیافته کشاورزی نیز خلأ نهادی را کوتاه میهای سازمانگروه

توان راه را برای کاهش خلأ تحقیقاتی، از های ترویج هم میبا برنامه شود. با این حالهای پژوهشی استفاده میتحقیقی هم عموماً از برنامه

های پیشرفته ابداع شده در جاهای دیگر و اصلاح و تطبیق آنها با شرایط محلی هموار ساخت. طریق تسهیل روند انتقال یا وارد کردن فناوری

شود تا مورد پذیرش جمعیت رداتی مطابق شرایط محلی اصلاح میهای واهای پژوهشی اکثر کشورهای در حال توسعه نیز فناوریدر برنامه

شود )یعنی سطح بردار قرار گیرد. دو مورد از این خلأها ارتباطی بسیار نزدیک و تنگاتنگ باهم دارند. وقتی خلأ تحقیقاتی پر یا بسته میبهره

نهادی هم البته -تواند در مورد خلأ زیرساختیشود )این امر میتر میای عمیقرود خلأ شیوهبازدهی بهترین شیوه بهترین زیرساخت بالا می

با شدت کمتری مصداق داشته باشد(. افزون بر این، لازم به ذکر است که اندازه خلأ، خود شاخصی برای نشان دادن تأثیر بالقوه تحقیق یا 

کند.از این رو تحقیقی موفق است که بتواند پیدا میشود بازدهی کاهش ای میترویج است. هنگامی که ترویج موفق به پر کردن خلأ شیوه

ارتباط با این خلأها نیست. سازی نیز بیای امکانات جدیدی تولید کند. ترکیب و تلفیق نسبی فرآیندهای تعلیم و آگاهبا افزایش خلأ شیوه

کند. ای را پر میاددهی و تعلیم، خلأ شیوهوقتی سطح بازدهی بهترین شیوه بهترین زیرساخت برای مدتی ثابت و یکنواخت باقی بماند، ی

های برنج و گندم نشان داد با افزایش بهترین شیوه بهترین زیرساخت نقش اطلاعات و توصیه به همان گونه که انقلاب سبز در مورد گونه

 یابد.آزمایش کردن اهمیت بیشتری می

 ردازان توسعهپاز دیدگاه نظریه نقش ترویج و آموزش در توسعه پایدار کشاورزی
های توسعه کشاورزی است. دکتر رابرت پردازان توسعه بر این باورند که ترویج و آموزش کشاورزی به عنوان یکی از مهمترین اهرمنظریه

ایجاد گوید که توسعه کشاورزی دلالت بر ، استاد دانشگاه ایالتی میشیگان در کتاب معروف خود به نام اصول توسعه کشاورزی، می3استوینز

 گذاری در تحقیق و ترویج کشاورزی به منظور سرعت بخشیدن به ایجاد تغییرات تکنولوژی و نهادی است.تغییرات سرمایه

                                                           
3 - Robert. Stevens 
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گذاری کند و معتقد است که تأثیر بهبود در سرمایهتأثیر بهبود نیروی انسانی را در توسعه کشاورزی بسیار مهم تلقی می 4پروفسور جیمز بونن

شود که نوع انسان قابلیت دارد که مشکلات را بشناسد و آنها را مشخص کند و ای از اینجا ناشی میصورت گسترده نیروی انسانی به

 بالأخره از طریق مناسب آن مشکلات را حل نماید.

ی به طور در کتاب خود تحت عنوان مدرنیزه کردن جهان کشاورزی اعتقاد بر این دارد که توسعه کشاورز 5پروفسور جرج آکسین و ثروت

ها و عملکردهای مربوط اخص و عمران و توسعه روستایی به طور اعم و در معنی گسترده خود بستگی به سیستمی دارد که اجزاء آن، نقش

اندرکاران ترویج و آموزش کشاورزی نیز به عنوان یکی از مهمترین اجزای این سیستم هستند. از این رو موثر و وابسته به هم دارند و دست

ن نقش ترویج و اموزش کشاورزی در مدرنیزه کردن سیستم سنتی کشاورزی و حفظ دینامیسم هر سیستم اجتماعی روستایی بسیار قاطع بود

 (.Axinn & Throat, 1972و مهم است )

نظران، صاحبهای ها و تلاشیابد به خوبی کوششنگاهی به تحولات و ترقیات کشاورزی که در نردبان توسعه کشاورزی تبلور می

در ابداع و ارائه نظریه انتشار  6های ایورت راجرزدهد. از جمله تلاشدانشمندان و محققین را در خصوص توسعه کشاورزی نشان می

همراه با استفاده از  9متبلور در مدل توسعه کشاورزی او که مبنی بر بکارگیری تکنولوژی سودآور 8های پروفسور شولتز، کوشش7نوآوری

در ارائه مدل توسعه کشاورزی بر اساس  10های پروفسور روتانحقیق، ترویج و آموزش کشاورزی بنا شده است. و همچنین کوشششبکه ت

به وجود آمد، جملگی کمک مؤثری به  11های نوآوری و بالاخره ظهور انقلاب سبز که با ابتکار و همت دکتر بورلاگاستفاده از مشوق

 جهان سوم کرده است. پیشرفت و توسعه کشاورزی کشورهای

گوید: توان اکتسابی کشاورزان در مدرنیزه کردن کشاورزی ایفاگر نقش شولتز در باب اهمیت آموزش در افزایش توان اکتسابی کشاورزان می

گیرد. ر میای ابزار ساخته دست بشر هست که در تولید کشاورزی مورد استفاده قرانخستین است و بعلاوه این توان مانند کالاهای سرمایه

زده و سودآور است. زیرا انسان در فرآیند تولید نقش اساسی دارد که به دو گذاری برای ایجاد و تولید توان اکتسابی افراد بسیار پرباسرمایه

جتماعی. های مختلف اقتصادی و اشود. اول نقش انسان به عنوان نیروی کار جهت تغییر شکل منابع طبیعی و انجام فعالیتصورت متجلی می

های تولید در شکل مدیریت و تلفیق صحیح عوامل تولید که در نهایت موجب افزایش تولید دوم نقش انسان به عنوان کتالیست صحنه

های لازم را کسب نموده و قدرت و مهارت انجام کار و توان تواند نقش خود را به خوبی ایفا کند که تواناییشود. انسان موقعی میمی

تواند نقش مهمی در توسعه پایدار کشاورزی داشته شود و لذا میرا افزایش دهد. این کار به وسیله ترویج و آموزش انجام می مدیریتی خود

ها از های مفید باز کند تا تحت تأثیر آن نوآوریتواند جوامع بسته مناطق روستایی را به روی نوآوریباشد. ترویج و آموزش کشاورزی می

 (.1380پور، ارج شوند و متحول گردند )زمانیماندگی خحالت عقب

کند که اولویت باید در امر ( اهمیت زیادی برای ترویج و اموزش و نقش آن در توسعه کشاورزی قائل هست و تأکید می1961شولتز )

ی تولیدی خود را بهبود هاآموزش از بخش صنعتی شهری به بخش کشاورزی و روستایی انتقال یابد تا در نتیجه کشاورزان بتوانند ظرفیت

 بخشیده و از درآمدهای بالاتری برخوردار شوند.

                                                           
4 - James. T. Bonnen 

5 - George Axinn  & Throat 

6 - E. Rogers 

7 - Diffusion of Innovation 

8 - T. W. Schultz 

9 - High – Pay of Technology 

10 - Ruttan 

11 - Norman Borlaug 
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های ترویج و آموزش ای برخوردار است و برنامهگوید عامل انسانی در پیشرفت و توسعه کشاورزی از اهمیت ویژه( می1970) 12آقای بورما

ا شود از عوامل کلیدی توسعه پایدار روستایی و کشاورزی کشاورزی در صورتی که منطبق با احتیاجات و شرایط ویژه روستایی طرح و اجر

 آید.بشمار می

کند که اگر نماید و اعلام مینیافتگی مهم تلقی میپروفسور لوئیس مالاسیس تأثیر ترویج و آموزش کشاورزی را در کاهش فقر و توسعه

ج و آموزش کشاورزی البته به تنهایی کافی نیست اما محققاً نیافتگی و قحطی پیروز شود ترویبشر بخواهد در نبرد بزرگ علیه فقر، توسعه

 لازم است.

ها در آمریکا را که وظیفه داند و پروفسور بونن لندگرانت کالجبخشنده توسعه کشاورزی میموشر آموزش کشاورزی را از عوامل سرعت

 شمارد.امل توسعه کشاورزی در آمریکا میتحقیق، ترویج و آموزش کشاورزی را بر عهده داشتند دومین عامل از پنج سری عاو

جانبه شرط لازم برای بدست آوردن رشد سریع کشاورزی و توسعه فراگیر روستایی را تقویت همه  (1990پروفسور کارل ایکر و جان استاز )

 داند.تحقیقات، آموزش و ترویج کشاورزی می

و ضروری توسعه پایدار کشاورزی، عامل کلیدی و جزو لاینفک برنامه  بنابراین ترویج و آموزش کشاورزی به عنوان عامل سرعت بخشنده

شود بستگی به این دارد که در نظران هست و آینده جوامع بشری اگر مربوط به کشاورزی میجامع توسعه کشاورزی مورد توجه صاحب

کننده خواهد داشت و از ورزی در آن نقش تعیینکشاورزی چه اتفاق بیفتد و هر اتفاقی که در کشاورزی بیفتد محققاً ترویج و آموزش کشا

کند که آنها چگونه نقش خود را در امر توسعه پایدار این رو آینده جوامع بشری به معلمین، محققین و مروجین کشاورزی بستگی پیدا می

 کشاورزی و افزایش تولیدات کشاورزی ایفا نمایند.

 بررسی مطالعات پیشین

المللی با تحقیقات بین های ترویجی در مقایسهانجام شده در داخل کشور در مورد ارزیابی آثار اقتصادی فعالیتهای اقتصادی تعداد پژوهش

های ترویجی بر بازده مزارع و درآمد ناشی از آن را بررسی کرده است. در مطالعات بازده اقتصادی برنامه( 1986)13ایونسوناندک است. 

 که دسترسی بیشتری به خدمات ترویجی دارند بازده و درآمد بیشتری هم دارند؟ پاسخ به این پرسش که آیا کشاورزانی

های های ترویجی بر بازده کشاورزان مثبت بوده است و یافتهگیرد که اثرات برنامهمطالعه در این زمینه انجام داده و نتیجه می 9ایونسون 

 اند.دار بودهمعنی تمام مطالعات به جز مطالعه انجام شده در برزیل از نظر آماری

های ترویج را به عنوان چهار مطالعه انجام شده توسط هافمن انگلیسی در مورد کشاورزی آمریکا بیانگر این است که زمانی که هزینه

گیری گذاری به نحو چشمگیری در نظر بگیریم منافع ناشی از بهبود تولید به حدی بالاست که سوددهی سرمایهگذاری به نحو چشمسرمایه

 های معمول است.گذاریبیشتر از سوددهی سرمایه

دلار افزایش بازده مزرعه در طی  2173دلار افزایش هزینه ترویج، باعث  1000ایونسون در یک مطالعه در آمریکا به این نتیجه رسید که هر 

این زمینه انجام داده نتیجه گرفته است که  درصد است. ایونسون از مطالعاتی که در 100شود. بنابراین بازده سرمایه تقریبا سال می 2

(. Evenson,1986شود تا سطح زیر کشت و میزان تولید محصولات کشاورزی )های ترویج بیشتر به جمعیت کشاورز مربوط میهزینه

ه تمام این مطالعات به استثنای اند کنیز گزارشی از مطالعات انجام شده در ژاپن، کره، مالزی و تایلند ارائه کرده و اظهار داشته 14جمسون و لو

 (.1373اند )کرمی و فنایی، دار ترویج در تولیدات کشاورزی بودهتایلند بیانگر اثر معنی

های ترویجی در مقایسه با تحقیقات های اقتصادی انجام شده در داخل کشور در مورد ارزیابی آثار اقتصادی فعالیتبا آنکه تعداد پژوهش

 دهد.های ترویج کشاورزی در کشور را نشان میها گسترش دامنه فعالیتبا این حال اجرای این بررسیالمللی اندک است بین

                                                           
12 - A. H. Boerma 
13 - Evenson 

14 - Jamson & Lav 
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های ترویجی در ایران نسبتاً با تأخیر شروع شده و در دو بخش قابل بررسی هستند. بخش نخست مطالعاتی بررسی آثار اقتصادی فعالیت

دهند )سامتی و هادیان، وری را مورد بررسی قرار میتأثیرگذاری آن بر تولید و بهرههای ترویج کشاورزی و هستند که وضعیت کلی فعالیت

وری (. بخش دیگر با پذیرش فرض تأثیرگذاری مثبت ترویج کشاورزی بر بهره1381؛ مرعشی و شیخان، 1384؛ خاکسار و کرباسی، 1382

های همسود اجتماعی و محاسبه نرخ بازده داخلی ر میان گروههای ترویجی دکشاورزی به بررسی چگونگی توزیع منافع اقتصادی فعالیت

 (.1386؛ حسینی و همکاران، 1384پور، پردازند )حسنمی

( در تحقیق خود تحت عنوان طرح مباحثی از اقتصاد ترویج کشاورزی به این نتایج دست یافتند که مطالعات 1375اطرشی و چیذری )

دهند که نرخ بازگشت سرمایه در دار ترویج است و گاهی نشان میمختلف مبین تأثیر مثبت و معنی هایموردی تعیین تأثیر ترویج در زمینه

 درصد است. 100ترویج برابر 

 جیکردند. نتا یبررس 1378 یال 1350 یهارا در سال یدولت بر ارزش افزودة بخش کشاورز یهانهی( آثار هز 1382و همکاران )  یاکبر

به بخش  یپرداخت یهاارانهیو  یرگذاریتأث نیشتریب یکشاورز و ترویج آموزش ،قاتیدولت در تحق یهانهیپژوهش نشان داد که هز

 .ندارد یداریاثر معن یبر ارزش افزودة کشاورز یکشاورز

 جهینت نیبه ا رانیا یکشاورز قاتیدر تحق یگذارهیسرما یینرخ نها ۀدر مورد محاسب ی( در پژوهش 1384)  یخاکسار آستانه و کرباس

 شیدرصد در بلندمدت افزا 015/0 مقدار را به یوربهره زانیم یو آموزش کشاورز جیدر مخارج ترو یدرصد کی شیکه افزا دندیرس

 .دهدیم

به دست آورده و به این نتیجه  1/8( نسبت فایده به هزینه ترویج گندم رقم آبی مهدوی در استان اصفهان را 1385نیکویی و همکاران )

 گذاری ترویجی در توسعه، معرفی و ترویج رقم گندم مهدوی دارای توجیه اقتصادی است.ه سرمایهرسیدند ک

 در شهرستان پارس آباد لزاکرد گندم و کعمل یداریج بر پایر اعتبارات ترویتأث یاقتصاد یابیارز( در تحقیق خود تحت عنوان 1389اشرفی )

به این نتایج دست یافت که اعتبارات ترویج نقش مهمی در افزایش یا کاهش عملکرد گندم و کلزا در این منطقه دارد. ایشان در تحقیق خود 

درصد از تغییرات  91های ترویجی در افزایش عملکرد گندک بیشتز از کلزا بوده و قادر به تبیین به این نتیجه رسیدند که تأثیر فعالیت

درصد از تغییرات عملکرد این  71این اعتبارات در مورد کلزا قادر به تبیین  2Rحصول گندم است. همچنین با توجه به مقدار عملکرد م

 محصول است.

های ( در تحقیق خود تحت عنوان ارزیابی منافع اقتصادی تحقیق و ترویج ارقام بادام دیرگل در ایران در طول سال1390شهنوازی و حسینی )

با استفاده از الگوی مازاد اقتصادی و اطلاعات میدانی و سری زمانی به این نتایج دست یافتند که توسعه و معرفی ارقام  1398الی  1347

بادام دیرگل با کم کردن انتقال منحنی عرضه به سمت چپ، زیان اقتصادی سرمای دیررس بهاره را کاهش و مازاد اقتصادی تولید کنندگان 

کند که مجموع ارزش حال تغییر در مازاد تولید کنندگان و های این پژوهش مشخص میییر داده است. یافتهو مصرف کنندگان را تغ

کنندگان از منافع میلیارد ریال بوده و سهم مصرف 27/11و  09/8کنندگان در شرایط وقوع سرمای دیررس بهاره به ترتیب برابر با مصرف

گذاری در است. همچنین در این مطالعه ارزش حال خالص منافع اجتماعی ناشی از سرمایه درصد 58توسعه و ترویج ارقام بادام دیرگل 

گذاری میلیارد ریال و نرخ بازده داخلی سرمایه 7/10های ترویج، شده بادام دیرگل در ایران با توجه به هزینهتوسعه و ترویج ارقام اصلاح

 درصد محاسبه شد. 15

ای معمولاً محصول بیشتری ان داد که تولید کنندگان ذرت با داشتن چهار سال یا بیشتر آموزش مدرسه( نش1976) 15در کنیا تحقیقات موک

 آورند.سواد بدست مینسبت به کشاورزان بی

                                                           
15 - P. Moock 
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نقش ترویج و آموزش در توسعه کشاورزی در کشور زامبیا مطالعاتی انجام داده و نتیجه گرفته است که (  در خصوص 1980) 16وانزیتی

گوید که ترویج و آموزش، حش دهی کشاورزان تولیدککنده ذرت در کشور مزبور مستقیماً با سطح آموزش آنها رابطه دارد. وی میمیزان باز

شود که آنها دانش جدید در مورد کشاورزی انگیزد و همین انگیزه باعث میکنجکاوی کشاورزان را به منظور بدست آوردن پول زیادتر برمی

همسایه و یا از ورجین کشاورزی کسب نمایند و در نتیجه بر میزان تولید و درآمد خویش بیفزایند و سطح زندگی  را از کشاورزان مترقی

 خود را بالا ببرند.

پنج محصول  یبراهای ترویج کشاورزی فعالیت، منافع بالقوة موجود در یمازاد اقتصاد افتیچارچوب ره ( در1987) 17نورتون و همکاران

بر منافع  یمتیق یهااستیانتقال تابع تقاضا و اعمال س ریتأث افتهیانجام کردند. در پژوهش یرا بررس ایو لوب ینیزمبیبرنج، ذرت، گندم، س

 اگرچه  .کنندیم افتیاز منافع را در یشتریسهم ب دکنندگانیدارند، تول یکه تجارت خارج یداد که محصولات نشان جیشد. نتا یبررس جیترو

 دکنندگانیاز تول شتریب ایو لوب ینیزمبیس انتقال عرضه به سمت راست در مورد محصولات ییکنندگان با جابجابه مصرف یمنافع انتقال زانیم

مشخص  ی. بررساست دکنندگانیمقدار کشش عرضه به نفع تول شیافزا دست آمده نسبت به کشش عرضه حساس بوده وبه جیاست. نتا

 انتقال یشدت متأثر از چگونگ به دکنندگانیمنافع تول کهیکنندگان ندارد در حال بر منافع مصرف یریتأث عرضه، انتقال تابع یگکرد که چگون

 است. عرضه

پرداختند.  ایدر کشور تانزان ذرت شدةارقام اصلاح و ترویج یمعرف یهاتیفعال یآثار رفاه یبه بررس یادر مطالعه( 1999) 18و پارسل اینون

و  دکنندگانیتول یبرا کسانی اتیمال یلذا برقرار ابدییم کاهش دکنندگانیمنافع تول د،یتول یسهم بازار شیمطالعه نشان داد که با افزا جینتا

 زانیمشخص کرد که چنانچه م جی. نتاشودیدر مزارع بزرگ م دیتول زةیباعث کاهش انگ نژاد اصلاح یهانهیهز نیتأم یکنندگان برامصرف

برابر بوده  کنندگانو مصرف دکنندگانیرفاه تول شیصورت افزامزرعه برسد در آن دیدرصد تول 40ذرت به بازار به  محصول عرضه شدة

 باشد. کسانیلازم است  اتیمال یسهم پرداخت نیبنابرا

 نیوجود قوان شان،یپژوهش ا یۀپا برپرداختند.  1996پنبه در سال  دیارقام جد ترویج یآثار اقتصاد یبه بررس( 2000)زپدا و همکاران -فالک

منافع حاصل از کشت  عیمقدار و توز ی. بررسشودیم دیارقام جد کنندةفراهم یهابنگاه یبرا یقدرت انحصار جادیموجب ا تیحقوق مالک

 بیدرصد نص 59مقدار  نیداشته و از ا شیدلار افزا ونیلیم 3/240آن بود که کل رفاه جهانی به اندازه  انگریب دیو استفاده از ارقام جد

درصد  5و  جهانیۀ درصد به بق 6 کا،یکنندگان آمردرصد به مصرف 9، یکنندة فناورارائه یهادرصد به بنگاه 21 کا،یآمر کشورکشاورزان 

 شده است. یابیعوامل بازار یدعا

 در یماریارقام ذرت مقاوم به آفات و ب یدر توسعه و معرف ترویجی یگذارهیسرما یآثار اقتصاد یبررس( با 2009) 19دیکسون-فرانکو

 یهانهیهزبرابر   5/4میلیون دلار و  3برابر با  2006سال  یهامتیبر اساس ق 5 کسیبرینشان داد که منافع خالص پروژه اصلاح رقم ه ایاسترال

 و به شیشده افزا جادیشود منافع اسال در نظر گرفته  20مدت  بوده و به 2012اگر دورة مطالعه تا سال  نی. همچناست ترویجو  قیتحق

 .رسدهای تحقیق و ترویج میبرابر هزینه 2/7

کند. دسته اول اند را به دو دسته تقسیم می( تحقیقاتی که به محاسبه تأثیر ترویج پرداخته1991به عنوان جمع بندی بر اساس ایونسون )

اند، این مطالعات به تأثیر مثبت ترویج اذعان دارند. دسته ا مد نظر قرار دادهها ربررسی ترویج بر ارتقاء دانش کشاورزان و یا پذیرش نوآوری

 شوند:شناسی به سه دسته تقسیم میاند. این مطالعات از نظر روشوری مزرعه را محاسبه کردهدوم مطالعاتی هستند که اثر ترویج بر بهره

 شوند.آوری میه جمعالف( مطالعاتی که در آن همه متغیرهای مورد نیاز در سطح مزرع

 ای هستند.الف( مطالعاتی که همه متغیرها سطح مزرعه

                                                           
16 - Vanzetti 
17 - Norton et al 

18 - Nkonya and Parcell 

19 - Franco-Dixon 
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 ای هستند.ای و سایر عوامل تولید مزرعهب( مطالعاتی که در آن متغیرهای ترویجی، منطقه

 شوند. آوری میج( مطالعاتی که در آن همه متغیرها در سطح منطقه جمع

 نتیجه گیری و پیشنهادها
سزایی های ترویج اهمیت بهگیرنده در زمینه بودجه، ارزیابی اقتصادی فعالیت های تصمیمای و فشار سازمانهای بودجهمحدودیتبا توجه به 

ای علمی است که در کشور کمتر مورد توجه قرار گرفته بر اساس آن چه گفته شد، اقتصاد ترویجی زمینهدر پاداری ترویج کشاورزی دارد. 

ای این دسته تحقیقات باشد که از سویی زمینه مسأله و نیاز به آن مربوط به ترویج غفلت شاید به دلیل ماهیت بین رشته است. بخشی از این

های علمی رشته اقتصاد گیرد و نیازمند روشاست و از سوی دیگر این دسته از تحقیقات به لحاظ محتوا در دسته تحقیقات اقتصادی قرار می

ای هم در زمینه آموزش عالی و هم تحقیقات و همکاری بین محققان علم اقتصاد کشاورزی و ترویج های بین رشتهاست. بنابراین فعالیت

و آموزش کشاورزی ضروری است. در زمینه آموزشی باید دست کم دانشجویان رشته ترویج و آموزش کشاورزی و همچنین دانشجویان 

و اموزش کشاورزی انجام شده است( در مقاطع تحصیلات تکمیلی درسی را در این های ترویج اقتصاد کشاورزی )چنانکه در برخی گروه

های دکتری در رشته اقتصاد کشاورزی و ترویج و آموزش کشاورزی با همکاری استادان رشته اقتصاد زمینه بگذارانند و همچین رساله

 کشاورزی و ترویج و آموزش کشاورزی در این زمینه انجام شود. 

 اند از:شود که عبارتهای ترویجی چهار سطح بازدهی در نظر گرفته میدر نظر داشت که در ارزیابی اقتصادی فعالیتهمچنین باید 

 سطح بازدهی واقعی )بالفعل( -

 سطح بازدهی بهترین شیوه -

 کنند.:می سطح بازدهی بهترین شیوه، بهترین زیرساخت و امکانات تحقیق. این سطوح بازدهی به نوبه خود سه خلأ را مشخص

 خلأ بین سطح بازدهی بهترین شیوه و سطح بازدهی واقعی کشاورزان -

 نهادی بین سطح بازدهی بهترین نهادها و بهترین شیوه و سطح بازدهی بهترین شیوه-خلأ زیرساختی -

 خلأ تحقیقی بین سطح بازدهی امکانات تحقیق و بهترین شیوه و بهترین نهادها. -

دهند که تحقیق و ترویج بندی کنیم، بلکه نشان میهای ترویجی را طبقهدهند نقش فعالیته تنها به ما امکان میها ناین خلأها یا شکاف

توان آن را در قالب توالی زمان ها ترسیم شده است که میدار بین انواع فناوریخورند. در اینجا نوعی توالی سبکچگونه به هم پیوند می

 نیز مجسم ساخت.

س صه  بر همچنین بر ا شند. به وطر خلا شته با ضوعی ارتباط دا ست با دو قلمرو مو صاد ترویج  ممکن ا شد تحقیقات اقت اس آن چه گفته 

سته بندی می ساس یک د شت الفا افزایش دانش، مهارت، و تغییر نگرش یا به بعارت دیگرکارکگرد  -توان دو کارکرد از توریج انتظار دا

شی که انتظار می شود و باین آموزش  منجر به   افزایش بهرهرود در نهایت اموز ها که ها یا به طور کلی نوآوریپذیرش فناوری  -وری 

های دو های تحقیقاتی خود مشخص کنند در کدام یک از حیطهمنجربه افزایش بهره وری میشود. بنابراین محققان اقتصاد ترویج باید طرح

ساده شد تحقیق کنند به عبارت  سی کنند یا اثر فعالیتمیتر آیا گانه گفته  شی ترویج را برر صادی فعالیت های آموز های که خواهند اثر اقت

ست یا هر دو. بنابراین نکته ضمنی که در اینجا اهمیت می اید این است که مشخص است  ستای ترویج یک نوآوری انجام پذیرفته ا در را

ریج نوآوری هستیم یا هر دو آنها پیش فرض این است که دانش، مهارت و که وقتی در پی ارزیابی اثر اقتصادی فعالیت های آموزشی یا تو

شی است که متناسب با نیاز بخش شود یا نواوری که ترویج مینگرشی  که از طریق آموزش منتقل می شکال هستند یعنی دان شود بدون ا

سأله باید  ست. بنابراین، این م شاورز ا شرایط ک ست که منطبق بر  ست و یا فناوری ا صادی ترویج مد ا در مطالعه و تحلیل در زمینه اثر اقت

نظر قرار گیرد که ممکن استتت عدم تأثیر اقتصتتادی مثبت ترویج ممکن استتت در اثر نقص در موارد گفته شتتده یا به عبارت دیگر کارکرد 

 منفی بخش هایی مانند تحقیقات باشد که دانش و نوآوری های بخش را قرار است تولید کنند. 
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صادی ترویج ما به این نکته رهنمون میتأثیر دی ستتقیم ترویج بر بزاده اقت شگرها از جمله تحقیقات و همچنین تأثیرات غیر م کند که گر کن

صاد ترویج به کار می صاد در این زمینه راهکارهایی چنین مواردی را در متدولوژی که برای تحقیقات اقت گیریم در نظر گیریم. قطعاً علم اقت

تر تلفیق آنها با هایی کیفی تحقیق و یا به عبارت دقیقوجه به تخصص نویسندگان، صلاحیت پرداختن به آن را ندارند اما روشدارد که با ت

تر و بویژه تفسیر نتایج نتایج حاصل تواند تا حد زیادی این مساءل را پوشش دهد و در رسیدن به نتایج دقیقهای کمّی اقتصادی میروش

ست با توجه به گستردگی فعالیتاز تحقیقات اقتصاد ت های بخش کشاورزی و رویج کمک کند. از نظر اجرای چنین تحقیقاتی نیز بدیهی ا

های متناظر ترویج کشتاورزی باید این مستأله مورد توجه قرار گیرد. به عنوان مثال ممکن استت این تحقیقات به صتورت درنتیجه فعالیت

م شود و یا با تعریف یک طرح کلان ملی تحقیقات متعددی به صورت محصولی انجام گیرد محصولی با تکیه بر محصولات راهبردی انجا

های کشتتاورزی به صتتورت تحقیقات ترکیبی ها یا قطببندی لازم صتتورت گیرد و یا مطالعات موردی عمیقی در استتتانو در نهایت جمع

 ملاحظات اجرایی چنین تحقیقاتی است.صورت گیرد. بنابراین یکی از ملاحظات انجام پژوهش های اقتصاد ترویج، 

 منابع
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 .64: 32-21. یو سازندگ
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