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 چکیده

نجام شد. جامعه های حوضه دریاچه ارومیه نسبت به بحران آب اتببین تببین آسیب پذیری دهستانپژوهش حاضر در راستای 

ه بود که در سالبرداران چهار دهستان شهرستان عجب شیر واقع در حوضه دریاچه ارومی، بهرهدر این پژوهش مورد مطالعه

جهت انجام این  های مورد نیازاند. دادهگرفته های اخیر در معرض جدی پیامدهای حاصل از بحران دریاچه ارومیه قرار

نگین قرار گرفت تا میا پذیرییدانی جمع آوری شد و پس از طی مراحلی در فرمول آسیبم -پژوهش، در دو بخش اسنادی 

ه ذیری و ترسیم نقشحاصل از محاسبه آسیب پ هایهای مورد مطالعه به دست آید. بر اساس یافتهآن در هر یک از دهستان

رفت و هیچ یک متوسط و بالا قرار گگروه در دو  شیری شهرستان عجب هاپذیری دهستان، آسیبآسیب پذیری حاصل از آن

ط به دو دهستان دیزجرود پذیری مربوبیشترین میانگین آسیبه، علاو. بهنداشتندها آسیب پذیری کمی در برابر این بحران از آن

کند تا با ومیه کمک میریزان کارگروه احیای دریاچه ارحاصل از این پژوهش به برنامههای یافته غربی و دیزجرود شرقی بود.

اهش حساسیت ها اقدامات مؤثری را در جهت افزایش توان سازگاری و کپذیری این دهستاندر نظر داشتن مقادیر آسیب

 ها در برابر بحران آب دریاچه ارومیه بردارند.ساکنان آن

 یری، بحران آب، دریاچه ارومیه، توان سازگاری، حساسیت نسبت به بحران.آسیب پذ کلمات کلیدی:

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                            
 09187287937تلفن: گروه ترویج و توسعه روستایی. تبریز، دانشگاه تبریز، دانشکده کشاورزی،  آدرس نویسنده مسئول:. 1



 

 2 

Vulnerability of Basin Regions to Urmia Lake Crisis(Case study Ajab Shir 

Regions) 
Shapoor Zarifian 3.Hossein  kuhestani,  2.Tahereh maleki,  *.1 

1*. Ph.D. Student of Agricultural Extension and Rural Development Department University of Tabriz, East 

Azerbaijan, Iran. Email: Tahere.maleki@yahoo.com 
2. Associate Professor of Agricultural Extension and Rural Development Department, University of Tabriz, East 

Azerbaijan, Iran. Email: hkein2004@yahoo.com 
3. Associate Professor of Agricultural Extension and Rural Development Department, University of Tabriz, East 

Azerbaijan, Iran. Email: Zarifian@tabrizu.ac.ir 
 

 

Abstract 
 

The purpose of this research was to determine the vulnerability of farm families towards Urmia lake 

crisis.  The study population in this study were the beneficiaries of the agricultural sector in the Ajab 
Shir Township (4 regions) which have been exposed in recent years to the consequences of the Urmia 

Lake crisis. Data were collected using documentary and survey research and after a series of steps, 

vulnerability was calculated to obtain the average vulnerability in the studied regions. Results revealed 

that vulnerability of rural regions was divided into two groups: medium and high. Also, East and West 

had the highest mean of vulnerability. Result of this study has implications for Urmia Lake 

Restoration Program in East Azarbaijan province. In addition, limited resource allocations should 

focus on more vulnerable regions to adaptive capacities in those regions would be enhanced. 
 

Key words: Vulnerability, Adaptive Capacity, Urmia Lace Crisis, Adaptive Capacities, Sensitivity to 

Crisis. 
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 مقدمه
بار خود قرار داده زیست را به شدت تحت تأثیر آثار زیانطبیعی محسوب شده و محیط یترین بلایااز دیرباز، خشکسالی در زمره مهم

قرار های اخیر به شدت تحت تأثیر آثار مخرب این پدیده (. در این میان، یکی از مناطق جهان که درسالWilhite et al., 2007است)

 توسعه موانع در روند ترینمهم از آب مبودک و گرفته قرار جهان مناطق ترینخشک از یکی در رانیگرفته، کشور ایران می باشد. ا

زان بارش یسوم متوسط م یکه حدود کمتر است یلیم 250(. متوسط بارش سالانه کشور 1383ا، ین رود )هاشمییم شمار به آن یشاورزک

تار را کون هیلیم 90ز، یحاصلخ یتار آن را اراضکون هیلیم 37ه حدود کتار است کون هیلیم 165شور نیز کل مساحت کباشد. یم یجهان

ها در بر اچهیها و دروهستانکحاصل، صحراها،  یدهند. مابقی مساحت کشور را اراضی بها تشکیل میتار را جنگلکون هیلیم 13مراتع و 

تار اراضی کون هیلیم 37تار از مجموع کون هیلیم 5/18مبود آب، تنها کژه یها به واز محدودیت اند. در حال حاضر بعلت برخیگرفته

باشد یم میدرصد( د 54تار )کون هیلیم 10و  یدرصد( آب 46تار )کون هیلیم 5/8زان حدود ین میه از اکروند شت میکزراعی کشور زیر 

 اند. های خشکسالی بوقوع پیوسته در ایران شدید و در عین حال مخرّب بوده(. این امر نشانگر آن است که بحران1381، محمدی)علی

سو و ی مداوم از یکهاخشکسالی نداد های اخیر به دلیل رخدر طی سالی ارومیه یکی از مناطق ایران است که در این میان، دریاچه

ی سدسازی بر روی هاهای کشاورزی، صنعتی، عمرانی و بالاخره اجرای پروژهسطحی برای توسعه بخش هایاضافه برداشت از منابع آب

زار ه شورهبو قسمت اعظم وسعت آن  داشتهتراز آب  به شدت کاهش سطح از سوی دیگر،آن آبریز  یهای واقع در حوضهرودخانه

یستم حیاتی و مهم اکوسحیات این  وهمراه داشته این دریاچه را بهافزایش بیش از حد شوری آب  تبدیل شده است. وقوع این پدیده،

رومیه با سرعت که با گذر زمان و کاهش حجم آب دریاچه اطوری(. به1394زاده، )حسناست نمودهبا تهدید جدی مواجه را  کشور

رشناسان، مشکل است که به اعتقاد کااین در حالی  (.Pitman and Lauchli, 2004زارها افزوده شده است )چشمگیری بر وسعت شوره

دنبال دارد. از جمله ه بههای کشور، بلکه برای کشورهای منطقناپذیری برای استانکم آبی و شوری دریاچه ارومیه نه تنها عوارض جبران

های زیرزمینی ح آبتوان به تأثیر بر منابع آب)همان منبع(، کاهش سریع سطپیامدهای منفی شور شدن و خشک شدن دریاچه ارومیه می

ا، روستاها و اراضی های زیرزمینی منطقه، حرکت ذرات معلق در هوا به شهرههای منطقه و برهم خوردن تعادل کمی و کیفی آبدر دشت

یمارییاهان، بحیوانات و گ ها در انسان،ها، بروز انواع بیماریبندی فصلاطراف، افزایش نمک و مواد شیمیایی معلق در هوا، تغییر زمان

  (.1392)احمدیان و اصغری، ودهای چشمی اشاره نمها، سقط جنین، شیوع بیماریهای تنفسی، افزایش انواع سرطان

های ، این پدیده را به یکی از دغدغههای آبی و خشکسالیبروز بحرانتنیدگی پیامدهای منفی ناشی از ساز و در همپیچیدگی عوامل زمینه

 ,Campell et al., 2010; Leichenko and O'Brienمناطق دارای شرایط بحرانی تبدیل نموده است )اصلی کشاورزان ساکن در 

( و نیز Batabyal and Beladi, 2001(. بدیهی است مدیریت مطلوب این پدیده مستلزم شناخت جامع خشکسالی و اثرات آن )2002

های یک فرد یا جامعه، از لحاظ پذیری به معنای خصوصیات و ویژگیآسیب در واقع، باشد.پذیری افراد از این بحران میالگوی آسیب

در . ( Paavola, 2008; Ethlet and Yates, 2005باشد )ها برای پیش بینی، مقابله و مقاومت در مقابل مخاطرات طبیعی میتوانایی آن

پذیری، باشد. برآورد میزان آسیباز این پدیده می پذیریهای مدیریت خشکسالی، سنجش آسیباین راستا، اولین گام برای تدوین برنامه

های انسانی، مالی، طبیعی، سازد. ضمن اینکه می توان با ارزیابی سرمایهپذیر میارائه راهکارهای اجرایی برای کاهش این پدیده را امکان

رغم ضرورت پژوهش، سالی افزایش داد. علیفیزیکی و اجتماعی خانوارهای روستایی، توان سازگاری آنها را با پدیده تکرار شونده خشک

دارای معیشت متکی بر درگیر بحران و پذیری جوامع ی آسیبمطالعات اندکی در زمینه و به ویژه در حوضه دریاچه ارومیه در ایران

اند. این امر سبب هحیطی این پدیده مخرب بسنده نمودکشاورزی انجام شده و بیشتر مطالعات به ذکر آثار اقتصادی، اجتماعی و زیست م

 غفلت نمایند که این امر به نوبه خود درگیر بحرانپذیری خانوارهای ، از شدت آسیبگذاران این حوزهو سیاستریزان برنامه شده که

است که این درحالی. خواهد داشت ها در برابر بحران را نیز در پیپذیری آنافزایش آسیب جوامع و درنهایت،ناپایداری معیشت این 
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تواند برای مسئولین اند، میپذیری هریک از جوامع محلی که به صورت مستقیم درگیر این بحران شدهبرآورد و درنظر گرفتن میزان آسیب

را گشا باشد و به آنان کمک نماید تا ابتدا میزان حساسیت و تأثیرپذیری هریک از این جوامع ریزان احیای دریاچه ارومیه بسیار راهو برنامه

بندی نمایند. در نظر گرفتن این مسئله مهم، سبب اجرای برنامهاولویت آنها را از نظر شدت بروز در برابر بحران شناسایی و سپس، آن

به  افزایش توان سازگاری، کاهش تر شده که این امر وضعیت بحرانی های دارایهای مقابله و مقاوم سازی در هریک از دهستان

ها نیز منجر خواهد شد. لذا بر اساس ضرورت موجود، پژوهش حاضر در راستای پذیری آنکاهش میزان آسیبحساسیت و درنهایت 

های شهرستان عجب شیر صورت گرفت. در ادامه به نتایج تعدادی از تحقیقات صورت گرفته در پذیری ساکنان دهستانبرآورد آسیب

 شود.پژوهش اشاره می رابطه با موضوع

 

 پیشینه پژوهش

پذیری در برابر خشکسالی از کشوری به کشور دیگر متفاوت می باشد. چرا که پژوهشگران، کیفیت و کمیت آسیب یبرخ اعتقاد به

کمیته بین المللی (. Marton. et al., 2002; Marton & Sear, 2001) پذیری را می توان یک حالت پویا و متغیر تصور کردآسیب

را در  5و حساسیت 4، شدت3پذیری یک جامعه باید توان سازگاری( نیز معتقد است که در سنجش آسیب2001) 2تغییرات آب و هوایی

پذیری استفاده شده ( که در این پژوهش نیز از این سه مؤلفه در تبیین آسیبFüssel and Klein, 2006; Füssel, 2007نظر گرفت )

. این کمیته، جامعه رابطه معکوس دارد حساسیت جامعه و توان سازگاری ساکنان آنشدت بروز تغییرات آب و هوایی با دو عامل است. 

که شدت مخاطره بیانگر ماهیت و نامد. در حالیمیزان تأثیرپذیری یک سیستم از آثار مثبت یا منفی تغییرات آب و هوا را حساسیت می

(. از سوی دیگر برخی 2001ین المللی تغییرات آب و هوایی، اندازه آثار تغییرات آب و هوایی بر روی یک سیستم می باشد )کمیته ب

های بالقوه و سازگاری با گیری از فرصتهای تعدیل و کاهش میزان خسارات ناشی از تغییرات آب و هوایی از طریق بهرهمحققان، راه

  .(Füssel and Klein, 2006; Smit and Wandel, 2006)اندپیامدهای تغییرات آب و هوایی در یک جامعه را توان سازگاری نامیده

 (2006 )Citz et al، ی نوع پذیری کشاورزان را بر پایهاند و آسیبهای سازگاری خانوار را با تبیین یک مدل مورد مطالعه قرار دادهروش

کشاورز کمتر شود و به منابع های اند. بدین معنا که هر چه میزان تولیدات خانوادهمحصول و کیفیت منابع در دسترس دسته بندی کرده

 Eakinگیرند. پذیر قرار میها آسیب بیشتری وارد شود، در گروه بیشتر آسیبطبیعی )مانند خاک، آب و پوشش گیاهی( در دسترس آن

and Tapia (2008)، با استفاده  ابتدا با استفاده از فرآیند تحلیل سلسله مراتبی به متغیرهای توان سازگاری و حساسیت وزن داده و سپس

های کشاورز در گروه دارای آسیبدرصد خانوار 55اند. بر این اساس، پذیری خانوار را محاسبه نمودهبندی فازی آسیباز روش طبقه

 اند. پذیر دسته بندی شدهی کمتر آسیبدرصد در طبقه 4پذیری بالا قرار گرفته و فقط 

پذیری های اجتماعی در حال تغییر و بهبود باشد، میزان آسیباقتصادی افراد و گروه -اجتماعیهر چه پایگاه ای، مطالعه بر اساس نتایج

نیز نشان داد، خانوارهای کشاورز دارای کشت دیم  Shomic(2008) یافته های پژوهش. (Adger and Kelley, 1999)شودآنان کمتر می

 نیز نشان داد،پذیری کشاورزان اتیوپی در برابر تغییرات آب و هوایی آسیبنتایج چژوهشی در زمینه در برابر خشکسالی آسیب پذیرترند. 

پذیری یافته و مناطقی که بطور دائم در معرض خشکسالی قرار دارند، دارای آسیبخشک و کمتر توسعهکشاورزان مناطق خشک، نیمه

علت در همین زمینه نتایج پژوهشی نشان داد، خانوارهای روستایی به .(Deressa et al, 2008)باشندبالاتری نسبت به سایر مناطق می

                                                            
2. Intergovernmental Panel on Climate Change (IPCC) 
3. Adaptive Capacity  
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اند پذیرتر شدهی گرمایش جهانی و رخ دادن حوادث اقلیمی متعدد و غیرقابل پیش بینی بسیار آسیببروز پدیدهوابستگی به منابع طبیعی، 

 (.iya et alP ,.2012هستند) ب و هواییهای آو تنظیم معیشت خود با طیف وسیعی از پدیده 6همیشه مجبور به تعدیل و

 

 روش تحقیق
 ها؛ اسنادیداده یدآورو از نظر گر یلیتحل-یفیق؛ توصیت؛ کمّی، از نظر هدف؛ کاربردی، از نظر روش تحقیپژوهش حاضر از نظر ماه

های مربوط به سنجش گردآوری داده باشد.میعجب شیر های شهرستان باشد. جامعه آماری این پژوهش ساکنین دهستانیم یدانیم

اطلاعات آماری از سازمان مدیریت و برنامه ریزی استان  ها ودر مرحله اول، دادهپذیری خانوار در دو مرحله صورت گرفت. آسیب

شگاه ه در داناچه ارومیای احیای دریاچه ارومیه در استان آذربایجان شرقی، کارگروه ملی احیای دریآذربایجان شرقی، کارگروه منطقه

ایجان شرقی و ای استان آذربصنعتی شریف، جهاد کشاورزی استان آذربایجان شرقی، شرکت ملی منابع آب ایران، شرکت آب منطقه

در داده موجود سازمان حفاظت از محیط زیست استان آذربایجان شرقی گردآوری شد. در مرحله دوم، به منظور برطرف نمودن نواقص

 ی این شهرستانای طراحی شد تا از کارشناسان مستقر در مراکز خدمات جهاد کشاورزپذیری پرسشنامهش آسیبهای آماری جهت سنج

سطح زیرکشت  های حوضه دریاچه ارومیه،ها در هریک از دهستاناطلاعاتی نظیر: نوع محصولات زراعی غالب و میزان تولید آن

میته بین المللی آید. درنهایت شاخصی محقق ساخته و متشکل از سه مؤلفه کها بدست محصولات زراعی و باغی در هر یک از دهستان

ار رفته جهت سنجش های شهرستان عجب شیر محاسبه شود. برخی متغیرهای بکپذیری ساکنان دهستانآسیبتغییرات اقلیم ایجاد شد تا 

 ( ارائه شده است.1پذیری در جدول )آسیب

                                                            
6 . Mitigation  
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 زیرشاخص شاخص

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 سازگاری در برابر بحرانتوان 

 

 

 سرمایه فیزیکی

 میزان اراضی زراعی دیم و آبی

 میزان اراضی باغی و آبی دیم

 میزان توسعه فیزیکی دهستان محل سکونت

 تعداد ماشین آلات کشاورزی

 سرمایه اجتماعی

 

 میزان ارتباطات درون گروهی

 میزان ارتباطات برون گروهی

 

 

 سرمایه مالی

 مشارکت اقتصادی زنان در هر دهستان نرخ

 برخورداری ساکنین هر دهستان از منابع متنوع درآمدی

 نبرداران در بخش کشاورزی در هر دهستانوع فعالیت بهره
درآمد حاصل از کشت محصولات غالب کشاورزی در سال زراعی 

1396-1395 

 

 

 سرمایه طبیعی

 واحد دامیتعداد دام در هر دهستان بر اساس 

 تعداد منابع آبی موجود در هر دهستان

 میزان حاصلخیزی اراضی کشاورزی

 نرخ آبیاری

 سطح زیرکشت و تنوع محصولات

 

 سرمایه انسانی

 نسبت جنسی هر دهستان

 بردار شاغل در بخش کشاورزیمیزان تحصیلات بهره

 میانگین حجم )بعد( خانوار در هر دهستان

 سواد افراد ساکن در هر دهستاننرخ 

  محاسبه خشکسالی هیدرولوژیکی بر اساس شاخص جریان رودخانه ای سطحی شدت بروز بحران

 محاسبه خشکسالی هواشناسی بر اساس شاخص بارش استاندارد

 

 

 

 

 حساسیت نسبت به بحران

 کیفیت نامناسب منابع آب زیرزمینی  جهت انجام فعالیت کشاورزی

 دسترسی به منابع آب سطحی و زیرزمینیعدم 

 هاقرار گرفتن در فاصله کمتر از دریاچه نسبت به سایر دهستان

 تعداد چاه های غیر مجاز

 میزان آب مورد استفاده برای آبیاری محصولات غالب زراعی در هر دهستان

 میزان آب مورد استفاده برای آبیاری محصولات باغی در هر دهستان

 هاتعدادجمعیت شاغل  بیشتر در بخش کشاورزی نسبت به سایر بخش

 نرخ بیکاری

 نسبت وابستگی جمعیت

 

لهفاص ای،رتبه) متفاوت هایاسمقی دارای حساسیت میزان و سازگاری توان دهندهتشکیل متغیرهای که آنجا ها، ازدر هنگام گردآوری داده

 شده ارائه فرمول از راستا ینا در. گردید اقدام 1 تا 0 فاصله در مربوطه هایداده استانداردسازی به نسبت ابتدا در بودند،( نسبی و ای

 : شد گرفته بهره et al(2009) Hahnتوسط

  Index= (Sx- Smin)/ Smax- Smin                                                                                  )1( فرمول 

 مورد متغیر هایداده بین در موجود مقدار بیشترین و کمترین ترتیب به: maxSو  minS و نظر مورد متغیر به مربوط مقدار: xS آن، در که

  .است نظر
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ار هر وز بحران مقدشاخص توان سازگاری در برابر بروز بحران،  حساسیت نسبت به بروز بحران و شدت بر 3در نهایت و پس از تشکیل 

پذیری هر یزان آسیبقرار گرفت تا م et al(2009) Fontaine ها را در رابطه آسیب پذیریدهی به آنها و نتایج وزنشاخصیک از این 

عی مانند: خشکسالی، (. بر اساس این رابطه، آسیب پذیری در برابر حوادث طبی2های مورد مطالعه بدست بیاید )رابطه یک از دهستان

ری پذیه، آسیبین رابطاسازگاری در مقابل بروز بحران، حساسیت در برابر آن و شدت بروز این بحران. در متشکل از سه بعد است: توان 

ران بیشتر بوده و جامعه شود. حال، هرچه شدت بروز بحهای طبیعی به سیستم وارد میعلت بروز بحرانمعنای میزان آسیبی است که بهبه

یری بیشتری نسبت به پذ، دارای حساسیت بیشتری در برابر آن خواهد بودو در نتیجه آسیبتوانایی کمتری جهت پاسخ به آن داشته باشد

 بروز بحران خواهد داشت.

Vulnerability = (Sensitivity + Exposure)/ (Adaptive Capacity)                                                          (2رابطه ) 

  که در آن: 

 Vulnerabilityپذیری= آسیب

   Adaptive Capacityتوان سازگاری =

 Sensitivity حساسیت=

 Exposure =شدت بروز بلایای طبیعی مانندخشکسالی

فزار جی آی اس پذیری در نرم اهای حاصل از محاسبه توان سازگاری، شدت و حساسیت و در نهایت، آسیبدر نهایت، داده

 سیم شود. های شهرستان عجب شیر ترکریجینگ آسیب پذیری هریک از دهستانیابی به روش تا از طریق میانوارد شد 
 

 های پژوهشیافته

ان آب برخوردار نیستند و شسر از توان سازگاری بالایی در برابر بحرهای شهرستان عجبکدام از دهستانهیچهای پژوهش، بر اساس یافته

 . (1)جدول ی در برابر این بحران برخوردارنددو دهستان دیزجرود شرقی و غربی از توان سازگاری کمتر

 توان سازگاری نسبت به بحران دریاچه ارومیههای شهرستان عجب شیر بر اساس متوسط نمره توزیع فراوانی دهستان -1جدول

 گروه رتبه میانگین نام روستا

 ضعیف 1 085/0 دیزجرود شرقی

 ضعیف 1 097/0 دیزجرود غربی

 متوسط 2 106/0 خضرلو

 متوسط 2 119/0 کوهستان

هستان دهای شهرستان عجب شیر از حساسیت بالایی نسبت به بحران برخوردارند و در ادامه پژوهش مشخص شد، همه دهستان

 (.2ها نسبت به این بحران نشان داده است)جدول دیزجرود غربی حساسیت بیشتری در مقابل سایر دهستان

 

 

 شهرستان عجب شیر بر اساس متوسط نمره حساسیت نسبت به بحران دریاچه ارومیههای توزیع فراوانی دهستان -2جدول 

 گروه رتبه میانگین نام روستا

 زیاد 3 141/0 دیزجرود شرقی

 زیاد 3 162/0 دیزجرود غربی

 زیاد 3 153/0 خضرلو

 زیاد 3 130/0 کوهستان
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ی و خشکسالی محاسبه دو شاخص شدت خشکسالی هیدرولوژیک (، میانگین بروز شدت بحران نیز بر اساس3های جدول )بر اساس داده

 هواشناسی در هر چهار دهستان بالا بوده اما در دهستان دیزجرود شرقی شدت بروز بحران بیشتر بوده است.

 چه ارومیههای شهرستان عجب شیر بر اساس متوسط نمره شدت بروز بحران دریاتوزیع فراوانی دهستان -3جدول

 گروه رتبه میانگین نام روستا

 زیاد 3 327/0 دیزجرود شرقی

 زیاد 3 272/0 دیزجرود غربی

 زیاد 3 299/0 خضرلو

 زیاد 3 270/0 کوهستان

پذیر ارومیه کمتر آسیب های شهرستان عجب شیر در برابر بحران دریاچه( پیداست، هیچ یک از دهستان4های جدول )همانطور که از یافته

ساس دادهاعلاوه بر به شیر دارای آسیب پذیری بالایی در برابر بحران دریاچه ارومیه هستند.های شهرستان غجبدرصد دهستاننیستند. 

 ها بیشتر است.پذیری دهستان دیزجرود شرقی از سایر دهستانهای این جدول، میانگین آسیب

 

 حران دریاچه ارومیهنسبت به ب آسیب پذیریهای شهرستان عجب شیر بر اساس متوسط نمره توزیع فراوانی دهستان -4جدول

 رتبه گروه میانگین آسیب پذیری نام روستا

 3 زیاد 174/0 دیزجرود شرقی

 3 زیاد 134/0 دیزجرود غربی

 3 زیاد 125/0 خضرلو

 2 متوسط 08/0 کوهستان
 

بروز بحران دریاچه  حساسیت بالایی در برابرهای شهرستان عجب شیر دارای دهد، تمام دهستان( نشان می1)های حاصل از شکل تهافی

در شهرستان  رومیهای حوضه دریاچه اهای حاشیه( نمایانگر آن است که دهستان2)های حاصل از شکلارومیه هستند. بر اساس یافته

توان اند هکه در فاصله کمتری نسبت به دریاچه واقع شد های دیزجرود شرغی، دیزجرود غربی و خضرلوعجب شیر یعنی دهستان

 .نسبت به بروز بحران دارند کمتری سازگاری

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

    
 

 بحرانبروز های شهرستان عجب شیرنسبت به توان سازگاری دهستان -2شکل 
 بحرانبروز های شهرستان عجب شیرنسبت به حساسیت دهستان -1شکل 
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و خضرلو در برابر  دیزجرود شرقی، دیزجرود غربیهای پذیری نیز نشانگر آن است که دهستان نمایش نقشه حاصل از ترسیم نقشه آسیب

 (. 4باشد)شکل ران میبه بروز این بح نسبتپذیری متوسطی پذیرند و تنها دهستان کوهستان دارای آسیببحران آب دریاچه بیشتر آسیب

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 نتیجه گیری و پیشنهادها

های آن انجام شد. بر هستانآسیب پذیری د جب شیر و ترسیم نقشهپژوهش حاضر در راستای برآورد میزان آسیب پذیری شهرستان ع

جهت تقویت ها دارای توان سازگاری بالایی برای مقابله با این بحران نبودند. ای حاصل از این پژوهش، هیچ یکی ازدهستانهاساس یافته 

هایی در میان دهستانایگزین را دست اندرکاران و مسئولان امر ترویج و توسعه مشاغل جشود، توان سازگاری مقابله با بحران پیشنهاد می

ای به جوانان های آموزش حرفههایی مانند برگزاری دورهمورد توجه قرار دهند و برنامهای میانگین سازگاری کمتری هستند، که دار

ر آسیببیشتهای دریافت و پرداخت آسان در دهستانشرایط روستایی جهت راه اندازی مشاغل خرد، پرداخت تسهیلات کم بهره و با 

ای در فعالیت های اقتصادی غیرکشاورزی سبب افزایش شرکت کشاورزان نیجریهج پژوهشی در این زمینه نشان داد، یانت اجرا شود. پذیر

سرمایه مالی، افزایش توان مقابله با آثار مخرب  مربوط به ریسک های محیطی و در نهایت، موجب کاهش آسیب پذیری آنان خواهد شد 

(Oseni & Winters, 2009 .)های شهرستان عجب شیر از حساسیت بالایی نسبت به بحران در ادامه پژوهش مشخص شد، همه دهستان

با توجه به رابطه . ها نسبت به این بحران نشان داده استبرخوردارند و دهستان دیزجرود غربی حساسیت بیشتری در مقابل سایر دهستان

های حوضه دارای توان سازگاری بالایی برای مقاومت در چ یک از دهستانوقتی هیعکس توان سازگاری و حساسیت در مقبال بحران، 

، های حاصل از پژوهشنیز دور از انتظار نیست. بر اساس یافتهبالا نسبت به این بحران  حساسیت زبرابر بحران دریاچه ارومیه نیستند، برو

( نیز نشان داد، سه 2009پذیری فانتینی و همکاران)برد فرمول آسیبرو در نهایت آنکه کاتان بالا بود شدت بروز بحران در هر چهار دهس

باشند. مسلم آن که دهستاندر برابر بحران دراچه ارومیه می بالاییپذیری دهستان دیزجرود غربی، دیزجرود شرقی و خضرلو دارای آسیب

اند، به مراتب واقع شدهدریاچه بیشتری نسبت به در فاصله  ی کههاینسبت به دهستان ،اندر حاشیه دریاچه ارومیه قرار گرفتههایی که د

ناشی از  بالاترشدت بروز بحران توان سازگاری کمتر، حساسیت بیشتر و توان . دلیل این امر را میهستند بالاتریپذیری دارای  آسیب

( نیز، در پژوهشی 1391توصیف نمود. نوری و همکاران )در این شهرستان ای دریاچه ارومیه های حاشیهخشک شدن دریاچه در دهستان

های اجتماعی، اقتصادی و ساله با استفاده از داده 25محیطی ناشی از بحران دریاچه ارومیه در بازه زمانی به بررسی ارزیابی خطرات زیست

  

 های شهرستان عجب شیر نسبت به بحرانآسیب پذیری  دهستان -4شکل  های شهرستان عجب شیرشدت بروز بحران در دهستان -3شکل 
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متر از سطح دریا قرار دارند، بر  30ای دریاچه ارومیه در ارتفاعات زیر اکثر مناطق حاشیهمحیطی نموده و چنین برآورد کردند، زیست

ها افزوده شده که در صورت جابجایی نمک توسط باد، آبیاری اراضی کشاورزی توسط کشاورزان و شورشدن میزان خطرپذیری آن

لیون هکتار بر مشکلات در طول زمان اضافه شده که در نهایت منجر به مهاجرت صدهاهزار نفر از می 10اراضی آبی و دیم به مساحت 

 پذیری خانوارهای کشاورز دهستان درودفرامان شهرستانسنجش آسیبدر این راستا  ساکنین حوضه شرقی دریاچه ارومیه خواهد شد.

پذیری متوسط و بالایی در برابر خشکسالی ی مورد مطالعه دارای آسیبدرصد خانوارها 68کرمانشاه در برابر خشکسالی نیز نشان داد، 

پذیر، دارای های این پژوهش، خانوارهای بیشتر آسیبپذیر بودند. براساس یافتهدرصد خانوارهای کشاورز کمتر آسیب 32بودند و تنها 

و در مقابل آنان، از توان سازگاری کمتری حساسیت معیشت و حساسیت تولیدات کشاورزی بیشتری نسبت به سایر خانوارها بوده 

های دهستان پذیریدر میزان آسیببه دلیل تفاوت  در نهایت،( که با نتایج پزوهش حاضر نیز همخوانی دارد. 1392برخوردار بودند)ملکی، 

های دارای اعتبارات، دهستانها و تخصیص شود، کارگروه ملی احیای دریاچه ارومیه در طراحی برنامهمحدوده مطالعاتی پیشنهاد می

  ها در برابر پیامدهای بحران دریاچه ارومیه افزایش یابد.کمتر را بیشتر مورد توجه قرار دهد تا بدین وسیله سازگاری آن پذیریآسیب
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